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PODEKOVANI
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dr. Pavlu Sukovi a dr. Vladimiru Trojdnkovi za mnohou pomoc a konzultaci.
Dr. Jané Cetikové, doc. Jifimu Knapikovi, doc. Barbote Osvaldové a doc. Na-
dézdé Sieglové dékuji za shovivavé a uzite¢né pripominky.

Dékuji své rodiné za vSechen Cas, ktery mi obétovala, a svému zamést-
navateli za prostor, ktery mi poskytl. Dalsi dik patfi obétavosti pracovniki
nakladatelstvi Karolinum, Sukovy studijni knihovny literatury pro mla-
deZ a Narodni pedagogické knihovny J. A. Komenského, Narodni knihovny
v Praze, Védecké knihovny v Olomouci, Moravské zemské knihovny v Brné,
knihovny Katolické teologické fakulty UK, Pamatniku ndrodnfho pisemnictvi
a knihovny Libri prohibiti. Pfedev§im vSak dékuji Narodnimu muzeu, které
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této studie. VSechny pripadné omyly a chyby, které se v textu vyskytuji, pa-
dajf na vrub autora.

Ukazky z obsahu vybranych détskych ¢asopist Ize najit na internetové
adrese: www.stefansvec.cz/detske_casopisy.



Children’s literature is an amorphous, ambiguous creature;
its relationship to its audience is difficult;

its relationship to the rest of the literature, problematic.
Peter Hunt'

1 Hunt (1992),s.1.



UVODEM

Tato studie je pokusem stru¢né zmapovat vyvoj ceskych a moravskych ¢aso-
pist pro déti v letech 1850-1989.

Historie détskych ¢asopisti v Cechéch a na Moravé je dlouhd a obdivuhod-
nd. Uz nékteré z prvnich evropskych tituld byly na konci 18. stoleti tistény
a distribuovany vedle jinych mist rovnéz v Praze.> Od poloviny 19. stoleti a ze-
jména od 30. let 20. stoleti pak zacaly détské Casopisy v ceském jazyce tvorit
svébytnou, origindlni a bohatou tradici, kvalitativné srovnatelnou s tradicf
ve svete.

VYZNAM ZKOUMANI DETSKYCH CASOPISU

Casopisy byly a jsou rozsi¥enou détskou éetbou. V ¥adé obdobi tvotily dokon-
ce Cetbu prevladajici, nékdy nahrazovaly ¢i dopliiovaly skolni ucebnice.? Jako
¢asové tisky byly ve svém obsahu ¢asto prikopnické, slouzily k ovérovani
a etablovani novych trendt v pedagogice, détské literatute i vytvarném umé-
ni a také ve vychové k modernim a novym (¢ naopak klasickym a ustalenym)
estetickym, védeckym, svétondzorovym a etickym koncepcim. I na jejich
strankach probihaly boje kulturnich, uméleckych a spole¢enskych paradig-
mat, ve srovnani jednotlivych titul se zrcadli stfety tradice s modernou.
Casopisy pro déti jsou ve svém souhrnu zmensenym a svym zptisobem ¢irym
odrazem a obrazem obecnych, politickych a socidlnich déjin, ale i d&jin ideji,
kulturnich vlivd, mentalit atd.

Vedle toho jsou tato periodika ¢asto prvnim, ¢i prinejmensim jednim
z prvnich masovych médii, s nimiz se maly medidlni konzument setka. Usta-
vuji zplsob, jimz se pozdéji s obsahem médii a se samotnou jejich existenci
vyrovnava, jimz je integruje do svého Zivota. Byvaji jednou z prvnich prak-
tickych cvicebnic ,,medidlni gramotnosti®, pri¢emz obvykle reflektuji speci-
ficnost détského ctendrstvi a jeho psychologickych podminek a vyvojovych
zvlastnosti.+

2 Kinderfreund. Viz s. 37-39, Vznik détskych ¢asopist ve svété.
3 Vizs. 42, Détské asopisy a $kola, a Pfiloha ¢. 7.
4  Dobové podminéné, ale obsahlé a komplexni shrnuti této problematiky viz Chaloupka (1982).
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Pres svij vyznam v déjindch médii, literatury, vytvarného umeéni a pe-
dagogiky a pres vyjime¢nou snahu nékterych badateld’ nejsou dnes déjiny
téchto periodik dostate¢né popsany.

M4 to ¥adu dtvodf. Cast&ji neZ knihy vychazely ¢asopisy na levném,
nekvalitnim papite, ktery omezil jejich fyzickou trvanlivost. Byly urceny
k okamzitému pouziti, velka ¢ast jejich obsahu méla jen ¢asovy vyznam, byla
ovlivnéna nutnosti naplnit titul obsahem pfi dodrZeni periodicity, méla ko-
lisavou kvalitu. Casopisy byly ¢asto povazovany spise za zdbavni literaturu
bez ambice na nad¢asovou platnost, na rozdil od knih se obvykle nepocitalo
s jejich uchovavanim.¢ S ¢asopisy prilis nepracovaly ani déjiny détské litera-
tury. Zminka o nich se obvykle omezila na struény vycet nejvyznamnéjsich
tituld. Nechut ke zkoumanf ,trividlni“ literatury, do niZ jsou détské ¢asopisy
Casto razeny, se v déjindch literatury oslabuje aZ s ndstupem sémiotiky, kul-
turdlnich a medialnich studii v poslednich desetiletich. Stale vsak zptsobuje
nedostatek zdjmu i prostredkd pro zkoumdani tohoto ,nevlastniho ditéte”
literatury pro mladez”

Kniha, kterou drzite v rukou, je pokusem o zatim nejobsaznéjsi, byt sta-
le hruby prehled vyvoje domacich ¢asopist pro déti, o faktograficky zaklad
a Caste¢né kontextové ukotveni jejich déjin. Pfesto neni, a vzhledem ke své-
mu rozsahu ani nemuze byt, vylerpavajicim zhodnocenim historie téchto
periodik. Oblast jejiho zajmu zUstava oteviena dal$imu zkoumdani.

SVEBYTNOST ZKOUMANE PROBLEMATIKY

Reflexe détské literatury je dlouhodobé zatiZzena reSenim problému, je-li tato
literatura plnohodnotnou souééstf literarniho vyvoje, nebo jen vice ¢i méné
zavislym privéskem déjin literatury pro dospélé.® Podobné je samoziejmé
mozné se ptat i pri konstrukci déjin détskych a mlddeznickych periodik,
jsou-li jen zavislym privéskem dé&jin médii ¢i periodik obecné, nebo jsou

Vychova k ,medialni gramotnosti“ v pripadé ¢asopisii tizce souvisi s vychovou ke ¢tenét'stvi jako

takovému. Vyvoj koncepci vjchovy ke étendt'stvi vidy vice a vice akcentoval spontaneitu détské

Cetby, vychovu k pfirozené kladnému vztahu ke knize, postupné i k alternativnim zpasobtim

¢teni atd. V tom v8em jsou ¢asopisy obvykle progresivni a moderni pedagogické koncepce pred-

jimajici ¢i propagujici pomutickou.

Viz oddil 0.4, Zhodnoceni dostupné sekundérni literatury.

U nékterych titult sice vychazely napf. desky pro uchovani celého ro¢niku, vzdy vSak ve vyraz-

né niz$im ndkladu nez samotny ¢asopis.

7  Doderer (1984), sv. 2, s. 166.

8 ,Nutno si dobfe hned uvédomiti, Ze vyvoj détské literatury nemd nic spole¢ného s vyvojem
ostatni literatury,” postuluji Pospi3il a Suk v prvni kapitole své Détské literatury ceské (Pospisil -
Suk /1924/, s. 11). Tento nézor, byt vyhranény a pomijejici dleZité vazby osobni i historicksé,
pojmenovava vyznamnou &4st pravdy. Dale k tématu viz napt. Chaloupka (1983).

o\ V1
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jejich samostatnou, plnohodnotnou kapitolou s vlastnimi zdkony a vyvojovou
dynamikou.

Tento text se programové pokousi na podobné otdzky neodpovidat. Od-
povédi na né jsou vzdy komplexni a dialekticky obojetné. Zalezi na icelu, pro
ktery je otdzka kladena a odpovéd vyZadovana. Je-li to pro potfeby nékterého
konkrétniho popisu historie nutné, lze tyto déjiny vnimat jen jako doplnék
a dalsi zdroj ilustrujicich prikladd pro déjiny periodik pro dospélé a médii
obecné. Pro jiné ucely je mozné je reflektovat samostatné a vysledovat jejich
vlastni déjinny pohyb. Timto smérem jde tato studie, byt se smér opa¢ny sna-
z{ nevyloudit z pozornosti.

STRUKTURA STUDIE

Nase kniha je zaloZena jednak na kompilaci a shrnuti dil¢i sekundarni lite-
ratury,® jednak na samostatném studiu periodik. Jejim cilem je poskytnout
prehled vzniku a existence jednotlivych titul a vysledovat milniky jejich
obsahového dédictvi. Nezkouma podrobnéji ekonomické, politické ¢i techno-
logické podminky vychazeni ¢asopist ani jejich obecny spolecensky ramec.
Tento naro¢ny a inspirativni tkol stéle ¢eka na zpracovani.

Studie nabizi vlastni, v nékterych ohledech netradi¢ni strukturu perio-
dizace déjin svého materidlu.”° V&, Ze tato struktura muaze slouzit jako uZi-
te¢ny rastr, jimz 1ze déjiny détskych periodik pojmout jako smysluplny celek
s vlastnim vyvojem a svébytnymi zdkonitostmi. Zvolena periodizace vSak
urcité nenfjedind mozné. Naopak premysleni o odli$nych variantdch umozni
¢tenari hloubéji porozumét sloZitosti vyvoje probirané oblasti a vSech jeho
souvislosti.

Uvodni ¢4st textu se pokousi o kontextové ukotveni historie ¢asopist.
Problematizuje pouZivané pojmy a snazi se alespoil ndznaky usouvztaznit
zkoumany materiél s historif p¥ibuznych mediélnich forem (napt. détskych
koutkdl v denicich), s historii podobnych periodik ve svété, déjinami kultury,
spole¢nosti aj. Rozhodnuti predsadit tuto spise teoretickou, kontextualizuji-
ci ¢ast samotné historii ¢asopisti vychazi ze snahy umozZnit ¢tendti vnimani
Sirsich souvislosti této historie uZ pfi jejim procitani, a nikoliv aZ po ném.

Prvn{ ¢asti studie jsou déjiny domécich ¢asopist v podobé prehledu
obecnych tendenci vyvoje dané oblasti, nejcharakteristi¢téjsich pro kazdé
z popsanych obdobi. Za timto prehledem nésleduje druhd ¢ast - kartotéka
jednotlivych, v prvni ¢asti popsanych titulti je zfejmé nejobséhlejsim sou-
pisem cesky psanych ¢asopist pro déti, shrnutym v jediném svazku. Pfesto

9 Viz oddil 0.4, Zhodnoceni dostupné sekundarni literatury.
10 Viz oddil 0.5, Metoda prace s materidlem.

n
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si ne¢ini nérok na celkovou tplnost ani v poétu tituldi (zejména mensich
a regiondlnich tituld, ¢i dalsich, které se v dalsich kritériich nevméstnaly
do pouZité definice &eského Casopisu pro déti a mladde?)" ani v kompletnosti
informaci o titulech zjisténych. Kartotéka nevznikala podle obecné platnych
zékonitosti tvorby slovnikovych publikaci a nedostdva narokiim na takové
publikace kladenym. Vznikala jako pribéZna pracovni pomiicka, jejiZ obsah

se postupneé rozrostl do takové §ite, Ze se stalo ti¢elnym ji pres vSechny ne-
zpochybnitelné nedostatky zahrnout jako soucast textu.

TERMINOLOGICKE POZNAMKY

V této knize synonymizujeme fadu pojmu ,détska literatura®, ,,détska cetba®,
Jliteratura pro déti a mladez” apod. a v souvislosti s ni i fady ,détskd média“
a ,média pro déti“ a déle ,Casopisy pro déti a mladez®, ,Casopisy pro déti”
a ,dé&tské ¢asopisy“. MoZny rozdil v p¥ivlastcich ,pro déti“ (détem uréeny)
a détsky” (d&tmi tvoteny) je pro nés relevantni jen na vyjimeénych mistech,
kde na to text vyslovné upozoriuje.?

Obecné ucel studie umoziiuje ve svém vlastnim kontextu povaZovat tyto
privlastky za zameénitelné a nesouci vyznam ,détem urceny“. Rozdil v pi-
vlastcich ,pro déti“a,pro déti a mlddez“ mtze byt v nékterych mistech textu
vniman jako relevantnéjsi.»

NerozliSujeme zde od sebe ani pojmy ,détské ¢asopisy” a ,détska perio-
dika“. Deniky urc¢ené détem se v déjinach domdcich ¢asopist vyskytuji jen
naprosto vyjimecné,* byt byla fada periodik zdimérné obsahové koncipovana
jako ,noviny pro déti®. I tyto tituly, obvykle s tydenni a kratsi periodicitou,
oznacujeme jako ¢asopisy.

Podobné zde plati synonymita pojmi ,medialni studia®, ,,mediologie®,
,vyzkum a teorie masové komunikace“ atp.

Sjednocovani pojmu probiha pri védomi moZnych odlisnosti, které je mo-
hou délit a které vjinych kontextech, nez je tato kniha, mohou byt vyznamné.

POZNAMKOVY APARAT

Cita¢ni a odkazovy aparat je v textu podobného druhu nevyhnutelné pomér-
né obsdhly. V pozndmkéch pod ¢arou odkazujeme na knihy a ¢lanky obsa-

11 Viz oddil 0.2, Vymezeni materialu.

12 Napf. s. 23, Profesionalita (d&tské a studentské ¢asopisy).

13 Re$fme ho p#i vymezovani materialu, s. 31, Vékov4 hranice (¢asopisy pro mladez).

14 Domécim détskym titulem s nejkratsi periodicitou byly ve sledovaném obdobi nejspise Pionyrské
noviny, vychézejici v 60. letech 20. stoleti po dva roéniky dvakrat tydné.
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zené v Seznamu pouZité literatury jménem autora a rokem vydani. Odkazy
k textim téhoZ autora vzniklym ve stejném roce odlisujeme jak v Seznamu
pouzité literatury, tak v poznamce pismeny a, b.

V pripadech citaci a odkazi ke kratkym poznadmkam bez nazvu, nepo-
depsanym materidlam, pripadné k jinym ¢asopiseckym textim, které ne-
uvadime v Seznamu pouZité literatury, odkazujeme v pozndmce na cely zdroj
nazvem titulu ¢asopisu, ro¢nikem a stranou.”

15 V pripadé tituld nestrankovanych prabézné po ro¢nicich, ale po &islech uvddime samoziejmé
rovnéz ¢islo vydani.

13



O TEORETICKA VYCHODISKA

0.1 DETI, DETSKE CASOPISY, MEDIA A MEDIALNi STUDIA
KONCEPTY DETSTVi

Détstvi je antropologicky tézko oddiskutovatelnym vyvojovym faktem. Pres-
to jde o pojem problemati¢téjsi, nez by se dalo z této neoddiskutovatelnosti
odvozovat.

Historickou univerzalnost vniméni détstvi jako jeden z prvnich v novo-
dobé historiografii zpochybnil francouzsky historik Philippe Ariés roku 1960
v knize L'Enfant Et La Vie Familiale Sous L'’Ancien Régime*.

Jednim z objeva této knihy, zabyvajici se proménami détstvi od stfedo-
véku do konce 18. stoleti, je jistd slepota k fenoménu ,détstvi“ ve stredove-
kém svété. St¥edovéké ,dit&“ (v dne$nim slova smyslu) bylo dle Ariése na
rozdil od dnesniho od okamziku své fyzické nezavislosti na matce ¢lenem
a Ucastnikem diskurzu dospélych prakticky se vSemi pravy a povinnostmi.
»Zakladni myslenkou, kterou Aries v Déjindch détstvi predlozil, je konstato-
vani, Ze stfedovék nemél Zadny smysl pro détstvi. Détstvi bylo nedtleZitou
a kratkou fazi zivota, ktery byla velmi rychle zapomenuta. Jakmile se dité
naucilo chodit a mluvit, bylo v zdsadé integrovano do spole¢nosti dospélych.
Byt ditétem neznamenalo ve stfedovéku nic jiného nez byt malym dospélym.
Déti nezily ve svém vlastnim svété, ktery by se vyrazné odliSoval od svéta
dospélych. Ke zméné této situace doslo podle Ariese az v 16. a poc¢atkem 17.
stoleti, a to predevsim v prostfedi kulturné a socidlné vyse postavenych vrs-
tev dvorské a méstské spole¢nosti. Tato zména byla zapri¢inéna vzdélanim,
vychovou a skolou, které ziskaly centralni vyznam v lidském Zivoté a ve
svém disledku vedly k odkryti détstvi a dospivani jako svébytnych fazi so-
ciokulturniho vyvoje kazdého jedince. Odstup mezi détstvim a dospélosti se
neustale zvétsoval a vedl ke vzniku détského svéta, ktery je charakterizovan
détskym oblecenim, détskou hrou a zadbavou a specificky détskym vnimanim

7«

okoli.“”

16 Aries (1960). Anglicky kniha vysla pod ndzvem Centuries of Childhood, némecky jako Geschichte
der Kindheit.
17 Nodl (1996), s. 7-8.
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Vznik Casopisll, potazmo détské literatury a uméni pro déti obecné, je tak
spojen az s ,,objevenim” détstvi jako konceptu, jako zvlastniho, oddéleného
obdobi, postaveného do protikladu k obdobi ,dospélosti®. Rozsifeni knihtis-
ku a pozdéji obecnéjsi gramotnosti vedlo k vytvoreni znalostni bariéry mezi
gramotnymi dospélymi a jeSté negramotnymi détmi, kterd zptsobila promé-
nu vniméni détstvi, jeho prijeti jako samostatné kategorie.®® Prijeti détstvi
jako samostatného a vlastni pozornost zasluhujiciho obdobi vedlo k vydéleni
specifickych oblasti komunikace (vytvarné, literdrni, medidlni, ...) détem
urcené.” Pravé v 19. stoleti, kdy doch4zi na nasem tizemi ke vzniku ¢eskoja-
zy¢nych détskych casopisti, prichazi i celd fada dalsich fenomént spojenych
s objevem a vycleriovanim détstvi jako svébytné Zivotni etapy. Pro déti se
ivobydlich stfednich vrstev za¢inaji budovat samostatné pokoje, vznika cely
komer¢ni obor vyroby hracek atp.>°

Ani po tomto (svého druhu) objevu neztistalo détstvi pasivnim a nemén-
nym faktem. Jeho pojeti, obrazy, symbolizace a reprezentace se promeériovaly
béhem celého 19. a 20. stoleti. ,Kritici masové kultury, mezi jinymi napti-
klad Dwight MacDonald, uz v 50. letech upozortiovali na to, Ze dospéli, ktef
prilis vyuZivaji prostredkt masového sdélovani, ,détinsti’, zatimco déti se
probouzeji a rozvijeji prilis rychle.* V. dne$nim svété dochézi podle dalsich
autor* dokonce k opétnému zaniku détstvi jako takového, zpisobenému
(podobné jako pti jeho vzniku) proménami zplsobu spole¢enské komuni-
kace. Konkrétné napt. rozsifenim televize, nebot ta nabizi programy, které
détem srozumitelné zpristupiiuji i témata a diskurzy drive vyhrazené dospé-
lym, a tedy fakticky rusi zminénou informaéni bariéru, jejiz prekroceni bylo
drive podminéno gramotnosti a hierarchizovanym pfistupem k informacim.
Nékteri teoretici vnimaji dokonce soudobé promény medidlniho prostredi
jako prenos moci z dospélych na déti.»

Détstvi se proméiiuje nejen vertikdlné, historicky. Vyznamné se lisi i ho-
rizontélné, ve svych jednotlivych synchronnich podobach. Jak ukazuji specia-
lizované studie,* odlisnost jeho jednotlivych podob, napt. détstvi selského,
délnického, burzoazniho a slechtického v totozném ¢asovém obdobi, miiZe byt
velmi vyznamna. Istouto odliSnosti se détské ¢asopisy v déjinach vyrovnavaly
stratifikacisvych titulti podle méritek aukazatelt socidlnich, ndrodnostnich aj.

18 Meyrowitz (2006), s. 187-218.

19 ,Objev* détstvi samoziejmé nezplsobily jen promény symbolickych forem komunikace. Slo
o0 postupny proces, v némz hraly roli dalsi spole¢enské zmény jako primyslové revoluce, po-
stupné prosazovany zdkaz détské prace atd.

20 Lenderova - Jirdnek - Mackovi (2009), s. 186-190.

21 Kuliczkowsk4 (1972), s. 617.

22 Viz napt. Elkind (1981), Winn (1984), Postman (1994), s. 65-142, Meyrowitz (2006), s. 187-218. Jako
polemiku k tématu viz napt. Buckingham (2000-a).

23 Blazek (1996).

24 Viz napt. Pleticha (1995), Nodl (1996) aj.
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Détstvi je ¢lenitelné i dle ¥ady jinych, specifickych hledisek. Jeho jednot-
livé druhy se lisf psychologicky, genderové®, je prirozené ¢lenéno vékovymi
stupni, kazdé individudlni détstvi m4 své vlastni rysy a je podminéno odlis-
nymi podminkami, v nichZ se odehrava. Kazdé dité je svym zplisobem speci-
fické, je origindlnim druhem publika.2

Zdanlivé neproblematicky pojem détstvi je tedy vyrazné strukturovan.
Vnimani jeho slozitosti je v o¢ich dospélého ¢asto nivelizovano a sjednoceno
pomoci zvnitfnéné historické metafory ,zrychlujiciho se stroje“. Détstvi byva
v déjinach osobnich podobné jako pravék v déjindch spolecenskych nezridka
vnimdno jako jednolité (a ve své kompaktnosti pfekonané) obdobi s v podsta-
té pomalym vyvojem, na rozdil od hekticky se vyvijejici souc¢asnosti.>” Déjiny
détskych ¢asopisii pomahaji problemati¢nost, riznorodost a komplexnost
détstvi ve vsi jeho slozitosti a vjvojové dynamice objevit.

DETI A MEDIALNI STUDIA

Vyzkum a teorie masové komunikace reflektuji nedospélé publikum témér
od svych pocatkt. Nejvétsi diiraz kladou v tomto ohledu na zkouméni icin-
kit médii. Uéinky na déti se zabyvala ada klasickych praci: studie Paynova
fondu z prelomu 20. a 30. let takto zkoumaly G¢inky filmti, na Annenberg
School for Communication inicioval George Gerbner na konci 60. let dlouho-
doby vyzkum uéinki televize (ve znaéné mive zaméteny na vliv televizniho
nasili) také na déti a mladistvé. Vlivem médif na déti se zabyvala ¥ada praci
a odbornych debat zkoumajicich vedle G¢inkd medidlniho nasili napf. Géin-
ky reklamy, roli médif v socializaci do spole¢nosti, sexualni integraci jedince
a podobné.>

Vedle t¢inkt se vyzkum a teorie masovych médii vénuji i zkoumani pro-
dukce medialnich obsahti uréenych détem, vlivu vydavatelskych a vysilacich
monopold, intencim podavateld atd. Vlivnou knihou, zkoumajici postupy
korporaci pti konstrukei a produkci obsaht pro déti, je napf. Kinderculture
Shirley R. Steinbergové a Joe L. Kincheloea, zabyvajici se fadou kulturnich
fenomént od filmui pres sbiraci karty az po kult panenky Barbie.> Jiné prace
se zabyvaji napf. medidlnimi rutinami ¢i doporucuji postupy, kterymi by se
masmedidlni produkce pro déti méla ridit.>

25 O odlisnych zpsobech prozivani i formace détstvi dle genderového kli¢e viz napf. Pleticha
(1995), 5. 214.

26 Strassburger - Wilson (2002), s. 12-13.

27  Svec (2009), s. 154-155.

28 Jako shrnujici prace viz nap¥. Strassburger - Wilson (2002), Pecora - Murray - Wartella (2007),
déle napt. Buckingham (2000-b), Dennis (1973), Schramm - Lyle - Parker (1961) a ¥ada jinych.

29 Steinberg - Kincheloe (1997).

30 Viz napt. Schneider (1989). Normativni teorie uréujici pravidla ¢ navrhy vhodného obsahu jsou
v teorii komunikace cilené na déti velmi roz$ifené. Poméroveé je snaha normovat détskd média
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Dalsi oblasti zdjmu mediélnich studii je recepce détskych médii, zkoumani
jejich publika, jeho pasivnich a aktivnich pristupt k recepci médii*, rodiny
jako medidtora masovékomunikacnich sdéleni®, medidlni gramotnosti a je-
jiho vyvoje» atd.

Dilezitym polem zkoumdéni médii pro déti jsou samoziejmé jejich obsahy,
analyzy zanra a jejich pravidel, témat, sdilenych predpokladd, svétonazoro-
vého, estetického a spolecenského zacileni atd.>

V neposledni fadé se medidln{ studia vénuji rozbortm jednotlivych ka-
ndlii masové komunikace smétujici k détem, jejich srovnavani, vyvoji a vza-
jemnému ovliviiovan{.>

DETSKE CASOPISY V KONTEXTU STUDIA MASOVE KOMUNIKACE

Jako jedno z klasickych médii jsou ¢asopisy vhodnym materidlem pro celou
naznacenou paletu zkouméani medidlnich studii. Nabizeji moZnosti syn-
chronnich i diachronnich analyz jejich u¢inkt, produkce, recepce, obsaht
i srovnani s ostatnimi masovékomunika¢nimi kandly a slibuji v tomto sméru
zajimavé vysledky.

Détsky Casopis je svym zptisobem zrychlenou laboratofi umoziujici
zkoumdani aktudlnich promeén publika. , Zvlastnosti prace v détském Casopisu
je to, Ze se exponuje v generac¢né velice ziZeném spektru. Nutné zameéreni na
tfi nebo ¢tyfi ro¢niky znamenad, Ze béhem ti nebo Ctyf let se generace ¢tena-
i zcela vymeéni. Tento proces probiha plynule. S kazdym novym ro¢nikem
¢asopisu k nému prichazi ¢ast novych ¢tendia. Nikdy nejsou tak iplné stejni,
jako byli ti pred nimi. Jejich mentalni svét - svét jejich predstav, jejich mysle-
nek a emocionélnich vztahi - téZi uz z ponékud jiného horizontu vjemovych
skuteCnosti a G¢astn{ se na ponékud jiné fazi univerzalniho toku informaci.“s

Dal$i z moZnosti teoretického zkoumani periodik pro déti je napt. vy-
znamn4 role prostrednik pti jejich recepci. Recepce ¢asopisu, podobné jako
tvorby pro déti obecné, je jesté ve vétsi mite nez u tvorby pro dospélé pod-
minéna zprostredkovanim - mezi¢lankem v komunikaci, jejz tvori obvykle
rodice, starsi sourozenci a dal${ pribuzni, skola, vrstevnick4 skupina apod.
Tito prostfednici (v rolich opinion leadert, ¢i dokonce gatekeepert svého

pravdépodobné jesté o mnoho roz$ifenéjsi a predevsim vyraznéjsi a diskurzivné silnéjsi nez
podobné snahy a aktivity u médii pro dospélé.

31 Viz napt. Livingstone - Bovill (2001), Cullingford (1984), Tobin (2000) aj.

32 Viznapt. Zillmann - Bryant - Huston (1994), Hoover - Schofield - Clark - Alters - Champ - Hood
(2003), Brown - Linné (1976) aj.

33 Viz napt. Potter (2005), Jirak - Wolék (2007) aj.

34 Veetné médii nejnovéjsich, napt. poditatovych her. Viz napt. Rutter - Bryce (2006), Steinberg -
Kincheloe (1997), dle napt. Cullingford (1984) aj.

35 Viz napt. Livingstone - Bovill (2001).

36 Pechar (1972), s. 621.
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druhu, kte¥{ kupt. umoZziiuji ¢i neumoziiuji ¢asopis si pedplatit) vyznamné
podmiriuji nejen pristupnost médif, ale rovnéz jejich interpretaci.” Vyrazna
role prostrednikii pti recepci ¢asopist tak mizZe slouzit jako modelovy pri-
klad nékterych zékladnich konceptt teorie masové komunikace.

Obsah a produkce détskych periodik umoziuji zkoumat zptisoby sociali-
zace, jejiz média slouzi lidskému spolecenstvi v jeho riiznych podobach. Na
socializaci se podili kdd, kterym ¢asopisy komunikuji, jejich obsah i hodnoty
a vzorce chovani, které propaguji a vyznavaji, ¢i naopak zavrhuji. S nadsaz-
kou se dé fici, Ze kazdé spoleCenstvi nachézi ve svych détskych ¢asopisech
svij zvyraznény obraz.

Vzhledem k variabilité podob ,détstvi“s jsou ¢asopisy vyte¢nou ukizkou
moznosti stratifikace zacileni médii dle zminénych §kal a rozdila vékovych,
genderovych, socidlnich, ndrodnostnich, naboZenskych a dalsich. Daji se ¢le-
nit dle svého obsahu*, podavatel, jazyka atd.

Tato kniha, v jejimz zdkladu je snaha shrnout co nejiplnéjsi materialo-
vou zdkladnu pro dalsi podobna zkoumdni, se zamétuje nejspise na obsahové
promény a vzijemné srovnavani ¢asopisti, nabizi vSak i presahy do ostatnich
naznacenych oblasti. VSechny takové odkazy jsou ovSem jen dil¢i a zasluho-
valy by hlubsi a komplexnéjsi pozornost, kterou snad umozni dalsi prace na
vyznaceném teritoriu.

DIFERENCIACE DETSKYCH CASOPISU A JEJICH FUNKCE

Jak uz bylo receno, periodika pro déti je mozné délit dle rady kritérii. Tato

studie, vzhledem ke svému historickému zaméreni, preferuje ¢lenéni déjin-

né, chronologické, uziva vsak i rady ¢lenénf jinych:

- Nejvyznamnéj$im z nich je zfejmeé ¢lenéni vékové, diferenciace ¢asopisti
podle véku ¢tendid, jimz jsou urceny. Détstvi neni jednolitym obdobim
a kazdd jeho vyvojova etapa ma vlastni potteby i zptisoby vnimani. Podle
toho je moZné ¢asopisy délit dle riznych vyvojovych etap (napt. ¢asopisy
pro predétenare®, pro nejmladsi ¢tendte, pro mladsi skoldky, starsi sko-
laky, pro mladeZ apod., na $kéle, kterd je pro dané konkrétni zkoumani
pottebnd).»

- S timto ¢lenénim souvisi déleni genologické, Zdnrové, napt. na Casopisy

37 Viz napt. Chaloupka (1982), s. 135-146.

38 Vizs. 15, Koncepty détstvi.

39 Jedno z jejich tradi¢nich déleni na této $kile je napf. na ¢asopisy zdbavni, novinové, ucelové
(napt. vlastivédné) a na novinové koutky. P¥ipomin4 jej napt. Sieglova (1985), s. 8. Podobnych
klasifikaci si je samozrejmé mozné predstavit celou fadu.

40 Nazyvané v jinych textech téz neétendri.

41 BliZe o jednotlivych etapach détského vniméni viz napt. Chaloupka (1982).
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prevazné beletristické, ,novinové", didaktické, obrazkové, zdbavni (napt.
lustitelské), specializované (napt. filatelistické) apod.*

Neméné dulezité je rozdéleni genderové, na Casopisy pro divky, pro
chlapce a samoztiejmé urcené pro obé pohlavi.

Dil¢im, ale rovné? dtleZitym rozdélenim je stratifikace ideova (¢asopisy
kiestanské, levicové, Easopisy spolkové, stranické, ...).

Kromé zminénych naznacenych kritérii je mozné periodika ¢lenit dle
rady dalsich hledisek, pouZitelnych vzdy pro ucely konkrétniho vyzku-
mu, a otazek, které si klade - napt. na ¢asopisy exkluzivni a laciné, ¢aso-
pisy obrazkové, textové a smiSené, ¢asopisy barevné a cernobilé, tituly
konzervativni a avantgardni atd.

Détské Casopisy maji fadu funkci, kterymi napliuji rdzné potteby svého

publika i dalsich Gc¢astnik komunikaéniho aktu a spole¢nosti vitbec. Slouzi
mimo jiné:

k informovani svého publika

k jeho socializaci

k vyuce a vychové déti a dalsimu pedagogickému piisobeni na né

k popularizaci novych poznatki védy

k zabavé, odreagovani a relaxaci, a to jak déti, tak rodi¢a ¢i vychovateld,
kterym umoziuji na ¢as utlumit pozornost vénovanou détem

k estetické vychoveé a jako zdroj uméleckého zazitku

k sebevyjadreni publika - napt. v rubrikach uréenych pracim ¢tenart

k organizaci spoletenského a spolkového Zivota déti (v détskych a ml4-
deZnickych organizacich, ve ¢étena¥skych klubech, ...)

jako hracka, pripadné inspirace, zdroj ¢i doplnék hry

jako priklad ke cviceni medialni gramotnosti, moznych zptisobti naklada-
ni s medidlnimi obsahy

jako zdroj zisku pro nakladatele, stejné jako pro autory

jako nositel reklamniho sdélenf

ke statni ¢i jiné propagandé a ideové vychové

jako laborator détské literatury a vytvarného umeéni, slouzici k ovérovani
moznosti novych i zavedenych autort: a textl, napf. pred kniznim vyda-
nim

k radé dalsich véci.

Casopis byl a je jako komplexni komunikat schopny slouZit jako material

pro mnozstvi zajimavych synchronnich i diachronnich analyz, oztejmujicich

42 Genologické kategorie tu ov§em nejsou a ani nemuiZou byt jasné vyhranéné. Existuje fada jejich

sad a moznosti pro rizné ucely popisu.
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zékonitosti fungovani médif, déjin i teorie détského uméni, pedagogiky i his-
torie obecné. Zakladni prehled o déjinach periodik pro déti a mladez muze
poslouzit jako usnadiiujici vychozi bod téchto analyz.

0.2 VYMEZENIi MATERIALU

Détsky Casopis miZzeme vnimat jako specificky, vlastni zdkonitosti majici
a vlastni funkce naplnujici druh média. Téchto funkeci ¢i zaddni plni obvykle
vice. Roli v hodnoceni a klasifikaci ¢asopisu hraje nejen jeho obsah, ale i jeho
celkové pojeti, zptisob vychazeni, tvorby, distribuce, mira samostatnosti, gra-
ficka podoba, pouZity papir a technika tisku, komer¢ni Gspéch, interakce se
zamyslenym publikem atd.

Vzhledem k fadé zaddni mu urcenych a variabilité moznosti jejich na-
plnéni jsou hranice vymezeni ¢asopisti pro déti neostré. Je mozné jmenovat
radu titul® pohybujicich se na okraji klasifikace tohoto medidlniho druhu,
radu mezistupiiti, spojujicich ¢asopisy s jinymi tisténymi médii, s audiovizu-
alnimi médii a obecné s fadou jinych medidlnich vystupt.

Pro zkoumdni déjin détskych periodik je tfeba vymezit material, kterym
se budou tyto déjiny zabyvat. Podobné vymezeni nenf snadné. Je diskutabil-
ni, do jaké $ite popis rozvadét, aby neztratil srozumitelnost a smysl. Rada
hrani¢nich tituld vstoupila do historie ¢asopist ¢i jejich reflexe podstatnéji
nez nékteré tituly zaraditelné bez pochyb. Nelze snadno rozhodnout, patti-
-li do probiranych déjin napt. vlastivédné sborniky ¢i regiondlni ¢asopisy,
z nichZ nékteré (Mlady ¢tendr od Trstenické stezky, Mladd strdZ & napt. Rych-
1é $ipy z Ostravy) mély mnohem §ir${ vyznam, neZ by naznadoval ptivodné
oblastni rozsah jejich vychazeni. Patfi-li do téchto déjin oddilovy Casopis
Foglarova druhého prazského skautského oddilu, nazvany Cigoligo, tvorici
svym zpusobem pokusny predstupen pozdéjsich vyznamnych tituld Mlady
hlasatel a Vpred. Patri-1i do této historie na Slovensku vydavané ¢asopisy prv-
ni republiky s celostatni ambici (Ceskoslovenské rdno), ¢eskojazy¢né ¢asopisy
vychézejici mimo tzemi eskych zemi (Utecha, Poupé) ¢ némeckojazyéné
¢asopisy, vydédvané naopak pouze na tomto izemi (Das Erntefeld). Neni jasné,
mély-li byt jejich sou¢sti samostatné p¥ilohy ¢asopisti pro dospélé (Stép-
nice) atd.

Hranice naznacené uvedenymi priklady a presnéji vymezené déle uve-
denymi kritérii jsou ve své vétsiné prostupné, s fadou prechodt a pohybi
i v mikrodéjinach jednotlivych tituld. V déjinach ceskych ¢asopisii se setka-
vame s ¢asopisy dvojjazy¢nymi (Ceskoslovenské rano, Malé noviny - Die kleine
Zeitung), s periodiky prechdzejicimi z regionélni k celostatni plisobnosti (ost-
ravské Rychlé Sipy), s p¥ilohami, které se postupné osamostatnily (Détsky svét),
¢i naopak s ¢asopisy, z nichZ se p¥ilohy staly (Tribuna mlddeZe).
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Nésledujici oddily presto vymezuji zdkladni kritéria pro vybér mate-
ridlu této studie. Toto vymezeni se jevi jako nutné, nechceme-li se v z4plavé
materialu ztratit. Stru¢né zde pfipomeneme také souvisejici formy tisténych
médii, které studie do popisovanych dé&jin v uzsim slova smyslu neradi, které
s nimi vSak souviseji a tvori kontext, bez néjz jsou tyto déjiny netplné.

Kartotéka titul v druhé ¢asti této knihy obsahuje predevsim ty ¢asopisy,
které naznacené vymezeni spliiuji alespon zdkladné.# Kromé toho jsou v ni
vyjimecné obsaZeny i tituly, jeZ nékteré z kritérif prekracuji, tvori vSak pres-
to vyznamny vklad do déjin ¢eského ¢asopisectvi pro déti.

CO JE,,CASOPIS*

A) SAMOSTATNOST
(DETSKE RUBRIKY A PRILOHY NOVIN A CASOPISU PRO DOSPELE)

Prvnim kritériem pro vytyceni ¢asopisu je jeho samostatnost. Pfes zdanlivou
jednoznacnost je pomérné slozité tuto kategorii vymezit. Pfechody mezi rub-
rikou, prilohou a samostatnym ¢asopisem tvori kontinuum.

Za ptilohy pro déti (v kontrastu k détskym rubrikdm) povaZuje tato studie
ta periodika, ktera vychézela s vlastnim nezavislym ¢islovinim stran a v ne-
z4vislych segitech (tedy nikoliv vloZené), byt byla napt. pfidruZena k jinému
asopisu, s jeho periodicitou a distribuci (kupt. éasopis hnuti Voln4 myslenka
s nazvem Besidka v prvnich roénicich). Za pfilohy samostatné pak pokldddme
takové tituly, které bylo lze navic v pripadé zajmu objednat a distribuovat sa-
mostatné (napt. Radost jako ptilohu Lipy).

Jako détské Casopisy v uzsim slova smyslu pak uvaddime periodika ve vy-
davani zcela nezavisla na titulech jinych. Do materialu této studie nicméné
zafazujeme i fadu daleZitéjsich samostatnych priloh a nékteré z nejvyznam-
néjsich priloh nesamostatnych.

Prilohy a rubriky vénované détskym ¢tenditim v pedagogickych ¢asopi-
sech 19. stoleti tvori predstupen samostatnych ¢asopisti. Svou specializaci na
détské Ctenare pripravovaly samostatnym ¢asopistiim cestu.

I po vzniku samostatnych ¢asopisti vychédzely nékteré z téch nejvyznam-
néjsich formalné jako prilohy pedagogickych tituld pro dospélé. Za vSechny
jmenujme prvni dlouhodobé vychazejici ¢asopis Stepnice jako piilohu ¢asopi-

43 Maéloktery z ¢asopisti je ovSem napliiuje idedlné. I takové tituly, jako jsou napt. ABC mladych tech-
nikil a prirodovédcil ¢i Andél strdzny, je mozné z jistého uhlu radit mezi ¢asopisy zajmové, resp.
spolkové, tedy takové, které by pri pfisné aplikaci déle uvedenych kritérii do popisovanych déjin
nepatftily. P¥i rozhodovani, ktera periodika ¢i dalsi tisky do déjin zaradit a kterd ne, se nase stu-
die net{dila jen pfesné definovanymi principy (coZ v daném p¥ipadé skute¢né neni mozné), ale
predevsim vyznamem titulu pro $ir$i historii détskych ¢asopist a intuici vychézejici ze zkou-
mani pramenného materidlu.
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su Skola a Zivot & Matici ditek, prvni ¢asopis uréeny vyhradné mladsim détem,
jako prilohu ¢asopisu Péstoun.

Symbiéza periodik pro dospélé a jejich vice ¢i méné samostatnych ¢asti
urcenych détem m4 tedy dlouhou tradici. I po vzniku samostatnych periodik
pro déti se détské rubriky a ptilohy v periodikach pro dospélé rozvijely. Tvori
jeden z duleZitych srovnavacich kontextd pro podobu a ptisobeni ¢asopist.
Détské koutky napt. v denicich ¢i v nejrozsirenéjsich ¢asopisech pro dospélé
mély obvykle vyrazné vyssi ndklad, a svym zptisobem tedy $irsi dopad na
publikum nez vlastni ¢asopisy. Vzhledem ke krat$im lhitdm vyroby mohly
také denikové prilohy prinaset détem Cerstvéjsi a asovéjsi informace, aktu-
alnéji reagovat na spolecenské déni. V portfoliu détské cetby tak maji prilohy
periodik pro dospélé vyznamnou svébytnou, nikoliv jen dopliikovou funkci.

Pro svou aktuélnost, pfipadné omezeny rozsah, sice nemohly rubriky
denfkl a ¢asopist vétsinou rozsahem ani pestrosti obsahu konkurovat ¢a-
sopistum, presto tvorily ¢astou Cetbu déti. Mladé ¢tenare navic privadély ke
konzumaci dal$iho obsahu nabizeného tituly pro dospélé.#

Détské rubriky mély obvykle kolisavou Groven zavisejici na osobnosti re-
daktora. Jen ty nejvyznamnéjsi si drzely dlouhodobé solidni standard. Blize
k nejvyznamnéjsim i nékterym dal$im rubrikdm pro déti viz Priloha ¢. 1.

B) NADREGIONALNOST
(VLASTIVEDNE SBORNIKY A DALSi REGIONALNi CASOPISY PRO DETI)

Druhym kritériem pro zarazeni titult do predklddanych déjin je teritoridlni
rozsah jejich plisobnosti. Ten by mél byt vétsi neZ tzce regionalni (okresni,
krajsky). Hodnotit vliv a rozsi¥eni nékterych ¢asopisti je obtiZné, proto stu-
die pouZiva v tomto ohledu negativni vymezeni: Za predmét svého zkoumani
povazuje vSechny tituly, které nejsou definovany regiondlné# ¢i jako urcené
pro konkrétni skupinu déti (napt. ¢asopisy vzniklé p#i nékterém z domd pi-
onyrd, pti konkrétni sokolské Zupé apod.+).

Hranice oddélujici regiondlnf a nadregiondlni periodika miiZe byt pohyb-
liva. Celostatni ¢asopis se miiZe postupné stat casopisem regionalnim a re-
gionalni ¢asopis miZe ziskat celostatni plisobnost a vyznam. Tak se z podé-
bradského Malého ¢tendre stal postupné nejrozsifenéjsi doméaci casopisecky
titul pro déti a ptivodné regiondlni ostravsky ¢asopis Rychlé sipy na sklonku

44 Organizace, spolky, politické strany apod., které nepovazovaly za nutné vydavat vlastni samo-
statny détsky casopis, ¢asto vyuzivaly détské stranky ve svych periodikdch pro dospélé jako
platformu k ideové vychové mladeZe. Materiély v détskych rubrikach téchto tituld se ¢asto vata-
hovaly k obsahu celého vydani a velka ¢4st jejich détského publika svou ¢etbu pravdépodobné
neomezovala jen na obsah intenciondlné uréeny jejich vékové skupiné.

45 Price zafazuje jesté Casopisy vymezujici se napt. jako ,moravské®.

46 Priklady takovych periodik 1ze nalézt v Pfiloze €. 2.
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60. let vzhledem ke svému obsahu rychle ziskal oblibu v celé republice, jeho
predplatitelé pochézeli ze vSech jejich ¢asti.

I regionalné ukotvené tituly jsou soucéstf Sirsich déjin Casopist, jejich
dikladné zmapovani jde vSak nad rdmec i rozsah tohoto textu. Zékladni
kontury déjin téchto ¢asopisti obsahuje Priloha ¢. 2. Do vlastniho materia-
lu zatazujeme jen nékteré z nejvyznamnéjsich regionélnich tituld (Mladou
strd?, zminéné Rychlé Sipy ap.). Nékolik ptiklad béznych regiondlnich titulty
(napt. sedl¢anské Ohnitky mlddi) zafazujeme do Kartotéky titul pro ukdzku.

C) PROFESIONALITA
(DETSKE A STUDENTSKE CASOPISY)

Dal$im rysem titulu, uréujicim pro jeho zatazeni mezi material této studie, je
profesionalita jeho podavateld.

Jako profesiondly pritom nevnimame jen redaktory a vydavatele, pro néz
byla tvorba détského ¢asopisu jedinym ¢i hlavnim zdrojem obzivy ¢i zisku.
Casopisy zejména v prvnich obdobich svého vyvoje malokdy takovy jediny
zdroj obzivy predstavovaly. Jejich ptivodci by vsak méli byt profesionaly, tedy
dospélymi tviirci s profesnimi ¢i profesiondlnimi zajmy s ¢asopisem spoje-
nymi.+<

Toto kritérium odsunuje za hranice zajmu studie bohatou tradici ¢asopi-
su vydavanych détmi, ¢asopist tfidnich, skolnich, oddilovych ¢i napt. tabo-
rovych. Reflexe (byt v iplnosti zfejmé neproveditelnd) této bohaté historie by
fekla mnoho i o déjinach profesionalnich ¢asopist pro déti a mladez, nebot
Casopisy tvorené détmi, Casopisy vznikajici v rodinach ¢i vyrabéné napt.
oddilovymi vedoucimi pro déti jim svéfené svéraznym zptisobem odrazely
soudobou ¢asopiseckou produkci v jejim odmitdni, ¢i naopak kopirovani,
prejimani jejich vnéjsich znakd a ¢asto az v nechténé parodii.

Prechod mezi profesionadlnimi a neprofesiondlnimi ¢asopisy je jako
u ostatnich kritérif pti vymezovani materidlu této studie pozvolny. Na jeho
hranici stoji napt. terezinsky ¢asopis Vedem*, inspirovany dospélymi, tvo-
feny détmi a pro déti ve specifické situaci terezinského ghetta a stojici na
prekvapivé vysoké trovni.

47 Mély by byt napf. autory spisit pro mladez, pripadné, tak jako v prvnich obdobich historie do-
macich détskych ¢asopist, pedagogy ¢i knéZimi pracujicimi s détmi.

48 U%prvni zaznamenané piiklady podobné ¢asopisecké produkce (periodika vyddvana v polovin&
19. stoleti na staroméstském akademickém gymnéziu) byly inspirovany beletristickym Lumirem
F. Mikovce. Viz déle v tomto oddilu.

49 Tento svym zplisobem vrchol ¢asopisectvi tvofeného détmi préice do svého materiglu po¢ita. Ve-
dle néj ovSem v terezinském ghettu vydavaly déti se svymi vychovateli i fadu dal$ich ilegalnich
titulti. Kromé Vedem slo o chlapecké tituly Domov, Kamardd, Nesar, Noviny, Rim Rim Rim, ¢asopis
pro malé déti Hlas piidy Q 306 a Bonaco pro divky. Déle v ghettu existovaly nedochované ¢asopisy
List sedmicky a Tam-Tam. BliZe viz Svobodova (2009).
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Noviny a Casopisy tvofené détmi mély a maji celou fadu forem, od ru¢né
¢i strojové psanych pres cyklostylované, sizené a tisténé aZ po internetové
véstniky. Jejich zvlastni formou byly napriklad i ,sténgazety®, skolni néstén-
né noviny, populdrni a popularizované dle sovétského vzoru zvlast v prvni
poloviné 5o. let 20. stoleti, ale jako nasténky prezivajici dodnes.

Periodika tvorena détmi se daji rozdélit do dvou zdkladnich kategorii: na
tituly inspirované uciteli, vedoucimi krouzk a obecné dospélymis a periodi-
ka vychézejici z vlastni iniciativy déti. V této souvislosti nelze opomenout ani
to, Ze periodika psana détmi tvorila nezanedbatelny predstupen profesniho
vzdélavani budoucich medialnich profesionalfi. Rada budoucich slavnych
i méné slavnych novinara zakladala v détstvi a mladi podobny typ periodik
nebo se podilela na jejich tvorbé.®* Vznik prvnich détmi ¢i studenty vytva-
fenych Ceskojazy¢nych Casopist spada priblizné do stejné doby jako vznik
détskych Casopist jako takovych. Jejich dalsi historie je bohatd, v iplnosti
vSak zfejmé nepodchytitelna.»

D) PERIODICITA
(KALENDARE, ALMANACHY, NEPERIODICKE CASOPISY)

Vyznamnym kritériem pro vymezeni ¢asopisi obecné je jejich periodicita.
V pocéatcich détskych ¢asopist byla pravidelnost vychdzeni vlastné tim jedi-

50 Oprocesujejichvzniku pivabné pise napt. Leontyna Masinova v Uhoruroku1918. Masinova (1918).

51 U jednoho z prvnich domdcich ¢esky psanych studentskych ¢asopisii tak stal napf. Vitézslav
Halek. Viz nésledujici pozndmka.

52 Zfejmé prvnimi zaznamenanymi ¢asopisy tvorenymi studenty jsou uz zminéné tituly vzniklé
na ptdé prazského Akademického gymnasia staroméstského v letech 1851-1852. Casopisy byly
rukopisné a vychézely podle vzoru oblibeného beletristického Lumiru Ferdinanda Mikovce.
Sviij ¢asopis méla v daném obdob{ témét ka¥d4 t¥ida gymnézia (na gymnaziu malostranském
v té dobé vychazel rukopisny ¢asopis Der Schulbote v néméiné, redigovany Vincencem Tobis-
chem. Viz Roubik /1930/, s. 167). Jednotlivé tituly maji nédzvy jako Rhetor (pozdé&ji Zora), Flora,
Vlasta, Fialky, Cestmir, Ohlas, Zdboj, jako ilustrovany humoristicky list tvori studenti Hdtu aj.
Nejkvalitnéjsi list Pripravka (pozdé&ji s ndzvem Varito a lyra) vydéval pod pseudonymem Vitéz-
slav Dolinsky student Vitézslav Hélek. KdyZ se neopatrnosti studentl existence listl prozradila,
znamenalo to nuceny odchod feditele gymnazia Vaclava Klimenta Klicpery, odeslani vlastenec-
kych pedagogti mimo Prahu a ponéméeni ustavu (Roubik /1930/, s. 69-71).

53 Mezi dals$i v odborné literatufe zaznamenané, détmi ¢i studenty tvorené ¢asopisy patfi napt.
Mladori, vychézejici v kvinté gymnazia ve Vysokém Myté roku 1890. Na zac¢atku roku 1919 vycha-
zel na gymnaziu v prazské Kfemencoveé ulici beletristicky ¢asopis Oheri. V ro¢niku 1935/1936 vy-
davala tercie I. statniho redlného gymndazia v Praze beletristicky mési¢nik Mlady literdt. Dale 1ze
zminit Jefdby, studentsky ¢trnactidenik, vychazejici na redlném gymnaziu v Jindfichové Hradci
v letech 1937-1938, pfipadné kvalitni, v Uhoru (viz Uhor, ro€. 30 /1942/, &. 6, 5. 103) chvéleny Nds§
svét, vydévany kolem roku 1942 zackami odborné skoly pro divéi povolani v Hradci Kralové.
Tradice détskych, studentskych, oddilovych ¢i t¥idnich ¢asopist tim zdaleka neni vycerpéna,
jejich (ani struény) prehled vSak neni v moZnostech této studie, a v iplnosti ani v mo¥nostech
praci specializovanych. Pokus o néstin zdkladnich déjin $kolnich a studentskych periodik nabizi
Smrékova (2010), s. 40-62.



TEORETICKA VYCHODISKA

nym, co je oddélovalo od fady jinych prilezitostnych tiskd uréenych détem,
nebot obsah byl u vSech v podstaté obdobny. Pro nase déjiny se za periodikum
povazuje tisk vyddvany v pravidelnych intervalech krat$ich nez ptl roku. Ve
vyjimeénych pripadech je uveden i titul vychazejici nepravidelné, pokud tak
vychdzel jen po jistou ¢ast své existence.

Obsah vice ¢i méné podobny obsahu détskych ¢asopistt méla rada druhti
neperiodickych tiskovin. Mezi nejrozsifenéjsimi miZeme jmenovat kalen-
déres, sborniky a almanachy®, letdky politickych stranss, reklamni tiskoviny,
napt. pohddky¥, nepravidelné magaziny*® a dalsi tisky s rysy détskych ca-
sopist®.

54 Kalendédre samozfejmé nemusely byt uréeny jen détem. Nékteré z nich vSak mezi nimi své pu-

blikum hledaly. Takové vychazely obvykle na poc¢atku skolniho roku misto roku kalendafniho.
Sviij Kalenddr, uréeny mj. détem a mlade?i, vydavala od poloviny 8o. let 19. stoleti napt. Ustied-
ni matice Skolska. Redigovaly jej vyznamné osobnosti domdci kultury, napt. Jaroslav Vrchlic-
ky a Svatopluk Cech ¢ VAclav Bene§ Sumavsky. Obsahem kalendéte byly kromé seznamu trhi
a stranek samotného kalendare beletrie, ilustrace, nau¢né ¢lanky, navody k riznym ¢innostem
(napt. zakladani ovocnickych zahrad) apod. Pro déti vychézel v 10. letech 20. stoleti kvalitni
Kalenddr Zactva kol méstanskych, ndkladem Zemské jednoty uciteltt méstanskych $kol na Mora-
vé. V obdobi kolem I. svétové valky vydévali své Zakovské kalenddte také J. R. Vilimek (Poucny
Vilimkiiv Kalenddr ¢eské mlddeZe), FrantiSek Hrnéit a Lev Cernin. Jejich kalendat se v roce 1913
jmenoval Zdpisnik Ceské mlddeZe. Dal$im podobnym titulem byl Kalenddr pro skolni mlddez a vyda-
valo ho Ustfedni délnické knihkupectvi (Antonin Svéceny) v Praze.
Své détské oddily mély i kalendére uréené dospélym, napt. oblibené ro¢ni lidové kalendare, jako
byl Palacky, Havlicek (oba redigované zakladatelem détského ¢asopisu Usvit Frantiskem Flosem),
Hasicsky kalenddr, rizné legionafské kalendéte aj. V letech 1893 a 1900 uspotddala pestry belet-
risticky almanach pro mladé divky Vilma Sokolova. VySel v Sima¢kové nakladatelstvi s nizvem
Div¢i svét a mél pestry, bohaté ilustrovany obsah s prispévky fady domacich i zahraniénich bas-
nikd a prozaika.

55 Almanachy vychazely obvykle jednou roéné, s podobné pestrym obsahem jako ¢asopisy, ale jako
obsahlejsi svazek. Mezi almanachy patfila napt. Kytice redigovand F. A. Zemanem, které vyslo
osm ro¢niki (1878, 1879, 1880, 1881, 1883, 1884, 1889 a 1893) ¢i Kvétnice mlddeZe (1885) sestavena
E. Musilem-Daiikovskym roku 1885. Almanachy vydavaly i spolky, strany a cirkve, napf. katolic-
ké Dédictvi sv. Ludmily ¢ili Zlatd kniha v Pisku vydévala od 60. let 19. stoleti dlouho do 20. stoleti
ka%dy rok dvé sbirky beletrie a pou¢nych élénkd pro mlade? pod nazvy Zlaté listky (pro déti do
12 let v&ku) a Zlaté klasy (pro starsf d&ti, zejména divky mezi 12 a 20 lety). Almanachy se coby
vydavatelsky ,z4nr“ udrzely hluboko do prvni republiky, ¢asopis Uhor jesté ve 20. a 30. letech
20. stoleti otiskoval jejich recenze a hodnoceni. K d&jindm détem uréenych almanachii a sborni-
ki viz Chaloupka a kol. (nedatovéno), s. 50-56, pripadné Pirek (nedatovano), s. 101-103.

56 Jako priklad mizZe slouzit neperiodickd Obrana mlddeZe, ,vychovny letdk omladiny nirodné so-
cialistické” z let 1907-1908.

57 Viz Vyznam (margindlni a reklamni ¢asopisy pro déti), s. 27.

58 Takovym polo¢asopisem byla nap¥. komiksovd Kometa (1989-1992), které zalala v nakladatel-
stvi Svépomoc vychézet v dubnu 1989 s charakteristickymi obalkami K4ji Saudka. Prodavala se
na novinovych stancich a vzhledem k neexistenci jakékoliv konkurence doséhla zahy ndkladu
¢tvrt milionu vytiskd. Prvni rok vSak vychézela nepravidelné, a nepatfi tedy do nasich déjin
détskych periodik. Teprve po roce 1989 se stala mési¢nikem.

59 Takovych tiskovin byla celd fada. Napt. Magazin chytrjch déti vychézejici na pfelomu 50. a 60. let.
SNDK tisklo tuto &slovanou kniZnici (a také kniZnici Magazin pro dévéata) jednou roéné. Vy-
dévalo v ni tematické svazky (nap¥. Lidé - véci - dobrodrustvi, Tfiatficet splnénych prdni) se se-
branymi materidly. Svazek Lidé - véci - dobrodruzstvi v roce 1959 mél vice nez 300 stran s pest-
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E) PESTROST OBSAHU
(KNIZNICE, DETSKE KNIZNi RADY)

Periodicky kromé ¢asopist vychézely i dalsf tisky pro déti a mlddez. Byly to
napt. nékteré z kniznic dobrodruzné ¢i divéi Cetby. Pro vymezeni ¢asopisu
je proto dal$im vyznamnym kritériem pestry, nehomogenni obsah s tema-
tickou a Zanrovou navaznosti nejen uvnitt jediného vydani, ale i smérem
k dal$im svazktm.®

Na ¢asopisy pohliZela od poc¢atku ¢ast pedagogické a dalsi odborné verej-
nosti jako na ménécenny, ne zcela hodnotny druh literatury pro mladez. Za-
vaznou vytkou, kterd k ¢asopistim jako k celku v fadé teoretickych pojednéani
smérovala, bylo to, Ze tFisti pozornost malych ¢tendid mezi riizné a nesouro-
dé materidly, Ze vychovéavaji k povrchnosti, a nikoliv k soustfedénému ¢teni.
Vedle ¢asopisti proto vznikal dalsf druh publikaci pro mladez, a to sériové,
nékdy i pravidelné vydavané kniznice a bibliotéky sesitovych kniZzek. Tra-
dice takovych tiskl se udrZela dlouho do 20. stoleti a v mirné modifikované
podobé dodnes.

Ani vymezeni podle pestrosti obsahu v§ak nemusi byt ve vSech pripadech
jednozna¢né. Na hranici vymezeni ¢asopisti leZi napt. tematické periodické
sborniky. Prechod mezi tematickymi ¢isly ¢asopisti a podobnymi druhy sbor-
nikd je neztetelny. V seSitech vychazela rovnéz fada knih na pokracovani,
vydavanych pod jednotnou hlavickou kniznice a publikujicich napt. kazdy
rok jiny romén.” Jiné se$itové kniznice mély nékteré Casopisecké rysy, po-
kousely se na obélce zpesttovat sviij obsah ¢asopiseckymi zanry, napt. kvizy,
drobnymi zpravami, kreslenymi anekdotami apod.®* Své vlastni, ¢asto pe-
riodické kniZnice pro mladdeZ mély i ispéné Casopisy (Maly ¢tendr, Srdicko
atd.).s

rym obsahem, $lo vlastné o knihu inspirovanou ¢asopiseckou strukturou, ale s ambici pretrvat
v knihovné déle neZ béZny ¢asopis. Dalsim prikladem tisku s rysy ¢asopisu byly napt. Ilustrované
sesity vychézejici v 80. letech 20. stoleti v nakladatelstvi Panorama a vénované komiksu.

60 Tak romdn vychazejici v periodické kni¥nici obvykle (nejde-li o roman na pokraovéni) funguje
jako samostatnd, uzaviena textové jednotka, zatimco fada rubrik v ¢asopisech, byt jde rovnéz
o0 uzavrené texty, predpoklddd ndvaznost na predchozi vydani rubriky a také na jeji budouci
pokradovani. Bez nich miZe byt ¢asopiseckd rubrika dokonce nesrozumitelnd. I v ¢asopisech
vSak samozrejmeé vychazeji sebou ustavené a do sebe uzaviené texty jako povidky ¢i izolované
odborné ¢lanky. Dulezitd ¢4st ¢asopiseckého obsahu viak od poc¢atku déjin détskych periodik
predpoklada a vyZaduje seridlovost.

61 Viz napt. edici Divé{ svét prazského nakladatelstvi Solc a Simacek, vychéazejici v prvni republice.

62 Takovou edici byla napf. Karavana, viz dale.

63 Maly ¢tendr vydaval i svij vlastni kazdoro¢ni Kalenddr Malého ¢tendre. Kniznice détskych ¢aso-
pisti se u uspésnych tituld staly témét pravidlem. Svou knizni fadu mélo Mlddi, Mlady hlasatel,
Vpred, Materidouska, Slunicko, Ohnicek, ABC mladych technikii a prirodovédcil, Véda a technika mld-
dei a napt. i Pionjrské noviny (viz Chaloupka a kol. /nedatovano/, s. 2355-2356).
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Mezi kniZnice, které stoji na hranici mezi knihou a ¢asopisem, pattila
napt. Encyklopedie ceskoslovenské mlddeZe, vychazejici od roku 1929 v praz-
ském nakladatelstvi Plamja. Inspirovala se zahrani¢nimi vzory, méla ¢4stec-
né Casopisecké rubriky vcetné zdbavnych kiizovek a dopliiovacek ¢i zave-
re¢nych ,Otdzek a odpovédi®, zdklad jejtho obsahu vSak tvorily neabecedné
usporddané nau¢né ¢lanky z raznych obort lidské ¢innosti, diky kterym
magazin dostdval svému nazvu. Encyklopedie, vychazejici mési¢né (posléze
neperiodicky) v seSitech, nakonec tvotila celé svazky sefazené po roénicich,
jichZ bylo celkové 8 (do roku 1938).¢

Za okupace, od roku 1943, vydaval Orbis pro Kuratorium pro vychovu
mlédeZe pravidelnou periodickou Knihovnu pro mlddez, sesity vale¢nych
a dobrodruZnych pribéhd, vychvalujicich hrdinstvi a dalsi ctnosti némec-
kych, pripadné jinych vojdkt Osy.* KniZnice méla plnobarevnou obélku, na
jejiz zadni strané byl obsah s ¢4ste¢né ¢asopiseckou inspiraci (napt. étenaf-
skymi soutéZemi), uvnit¥ byl ernobile, na nekvalitnim papite tistény, le¢
ilustrovany pribéh, v kazdém svazku jeden. Knihovna se snaZzila nahradit
svazky predvale¢nych edic Rodokaps (vychdzela u Z. Holfelda) & Rozruch
(v Melantrichu).¢¢

Podobné je hranice mezi kniznicf a ¢asopisem nezretelnd napf. v edici
Karavana (v podobé broZovanych knih zagala vychazet uZ roku 1958, od roku
1967 viak prebrala fadu ¢asopiseckych rysii a vychézela v seSitech), kterd
v kazdém sesitu obsahovala jeden pribéh, na obalce vsak tiskla ¢asopisecky
obsah typu rubriky s ndzvem ,Zajimavosti“, na konci kazdého vydani byla
¢ast romanu na pokracovani, poslednf strana obéalky obsahovala obrazkovy
katalog (napt. konkrétniho druhu motyld, vlajek evropskych stath atp.).

Prehled nejvyznamnéjsich kniZnic pro déti a mladeZ véetné seSitovych
a pridruZenych k ¢asopistim lze nalézt ve slovniku Chaloupka a kol. (nedato-
vano), s. 776-823, 3198-3206, a také ve slovniku Studenovsky - Bldha (2000),
s.206-212, jejich stru¢né zhodnoceni v rukopisu Pirek (nedatovano), s. 112-117.

F) VYZNAM
(MARGINALNI A REKLAMNi CASOPISY PRO DETI)

Studie do svého materidlu aZ na vyjimky nezarazuje ¢asopisy, kterym se ne-
podarilo prekonat nékolik prvnich ¢isel a které poté zanikly bez vétsiho ohla-
suivyznamu. Podobnych pokusti o nové periodikum byly v déjinach ¢eského

64 Vice kni viz Uhor (1929), s. 35-36.

65 Jednotlivé pribéhy mély nizvy typu Stavitel prvni ponorky Wilhelm Bauer, 38 muzi dobyva
Vichy, Stavime bagdadskou dréhu, Boje o Zeleznice v Norsku ¢ Stuka a Spunt vitézi. Vice viz
Springl (2004), s. 168.

66 Khel (2007), 5. 265-266; Springl (2004), . 168.

67 Svazky této edice viz Studenovsky - Bldha (2000), s. 167-174.
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¥4

casopisectvi pro déti desitky a jen mala ¢ést z nich je zachycena v archivech,
knihovndch, bibliografiich ¢i odborné literature. Mezi svym vyznamem mar-
ginalni ¢asopisy radime také ¢asopisy reklamni.

Nékteré z marginalnich a reklamnich tituld, které se studii podatilo za-
znamenat, uvadi Pfiloha ¢&. 9.

CO JE ,,DETSKY*“ CASOPIS

Literatura pro déti a mlade? (stejné jako ¢asopisy ¢i $iteji média pro déti a ml4-
de?) se uZ z definice stavi do systémového protikladu k literatute pro dospé&lé
(¢asopistim, médiim uréenym dospé&lym).®® Toto délenf je samoztejmé, jako
kazda jin4 klasifikace v otevienych systémech, jimiZ literatura i medidln{
diskurz jsou, problematické. Tato problemati¢nost (tak jako problemati¢nost
¢ehokoliv obecné) neni divodem zminénou klasifikaci odmitat. Je naopak
prilezitosti uvédomit si pole jeji uZite¢nosti, stejné jako jejich omezeni.

Média uréend dospélym a média uréena détem se (z pohledu tohoto rozli-
$eni) li8i. Pojmenovat a analyzovat rozdily vak v Z24dném ptipadé neni jedno-
duché. K prolinani dospélosti a détstvi dochazii v obsahu détskych Casopist.
Rada jejich ryst je v soucasnosti ¢im dal shodnéjsi s rysy ¢asopist pro dospé-
1, a naopak velké mnozstvi obsahu uréeného piivodné dospélym se postupné
zacalo objevovat v ¢asopisech pro déti. Déjiny détskych ¢asopisii jsou mimo
jiné dokladem postupného priblizovani obou svétd, prebirdni konkrétniho
obsahu i jeho Z4dnrovych forem mezi obéma vy¢lenénymi pély periodik (tak
se v détskych ¢asopisech v pritbéhu jejich déjin zacaly objevovat napt. politic-
ké zpravy ¢i agitacni publicistika, periodika pro dospélé proti tomu prevzala
od détskych ¢asopisti napt. jisté formy komiksu ¢ lustitelskych rubrik).

Vyclenit ¢asopisy prijimané détmi z ostatnich periodik presné nelze. Déti
prijimaji mnohem $irsi paletu médii nez jen tituly intencionalné pripravené
pro né.® U déti nejoblibenéjsi medidlni obsahy jsou ¢asto ty uréené dospé-
lym.7

Teoretici détské literatury fakt, Ze se déti vénovaly ¢etbé obsahti urc¢enych
dospélym, ¢asto neschvalovali: ... velké procento Z4k ¢te ¢asopisy a noviny
pro dospélé. I irady by mély vénovat vétsi péci ochrané mladeze pred zhoub-

68 Cetikova a kol. (2006), s. 12.

69 ,Pokud se (...) pamatuji, nedetla jsem v détstvi - kromé né&kolika roénikd Malého &étenéte - témér
zadnou literaturu tzv. pro mladez“ (Kovaiikova /1959/, s. 566).

70 Dotaznik organizovany Ministerstvem $kolstvi a osvéty RCS ve $kolnim roce 1921/1922, na ktery
odpovédél vzorek vice nez 600 déti, ukazal, Ze napt. denik Ndrodni politika ¢te z tohoto vzorku
vice nez 360 déti a Humoristické listy 173 déti. Nejoblibenéjsi détsky ¢asopis, Malého ¢tendre, pri-
tom pravidelné Cetlo jen 154 déti a napt. mési¢nik sokolské mladeze Skrivinek jen 34 déti, méné
ne¥ Sokolské listy pro dospélé (51 déti). (Khel /2007/, s. 289). U televiznich programi tuto ten-
denci svymi vjzkumy publika prok4zal napt. Cedric Cullingford (1984). Tenty# princip u knih
popsal napt. Hostati (1940).
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nym tiskem.“” Pfesto ji nemohli zabranit. Z historie je nakonec zndma rada
prikladd, kdy se z Cetby uréené piivodné dospélym postupné stala tradi¢ni
Cetba déti.”

Naopak nékteré obsahy urcené primarné détem se staly ¢etbou dospé-
lych ¢i déti starsich, neZ byl zamysleny vék ¢tenditi.» Nékteré détské casopisy
mély prilohy ¢i alesponi rubriky pro dospélé. Uz prvni cesky détsky ¢asopis
Vcelka vydéval prilohu Rozli¢nosti, pozdéji Rozmanitosti, uréenou rodi¢im
a vychovatelim ¢tendra.”

Pro vymezeni materidlu této knihy bylo vSak t¥eba urcit détskym caso-
pisim hranice. Za détské tedy povazujeme tituly podavané détem zdmérné
s ohledem na jejich vék a s timto ohledem jako zdkladnim vydélenim od ¢aso-
pist ostatnich. BliZe tato vymezeni popisuji nasledujici oddily.

A) INTENCIONALNOST
(CETBA PUVODNE URCENA DOSPELYM)

Teorie détské literatury se potykd s problémem, jak oddélit literaturu auto-
rem zamérné urcenou détem od literatury détmi prijimané bez ohledu na
puvodni zdmér autora. V nékterych svych pojetich povazuje teorie ,litera-
turu pro déti a mladez“ za podmnozinu nadfazeného pojmu, vyjadreného
napt. souslovim ,Cetba mladeze“s, ktery zahrnuje obecné vSechny texty dét-
mi a mlddez{ konzumované. V jinych terminologickych pojetich se literatura
pro déti a mladeZ dé&lf na tzv. intenciondlni (zdmérnou) a neintencionln{
(nezdmérnou).”

71 Polasek-Topol (1937), 5. 72.

72 Mezi takové pfipady patii Robinson Crusoe, Gulliverovy cesty, Tri musketyri, romany Karla Maye,
ale napt. i pohddky Hanse Christiana Andersena. V eské literatufe napt. Erbenova Kytice ¢i
Babicka Bozeny Némcové.

73 Jsou zndmy skupiny dospélych fanouskd televiznich Teletubbies ¢i seridlu My Little Pony, ale
iv oblasti détskych ¢asopist existuje fada dospélych sbératelil, nad$enct a étenai starych pri-
béht z ABC, Mladého hlasatele, Vpredu aj. Z ankety provedené Otakarem Chaloupkou v poloviné
60. let mezi 13letymi Zéky zdkladnich 8kol vyplynulo, Ze déti nejenze ¢tou ¢asopisy ur¢ené starsi
mlade%i a dospélym, ale (dokonce &astéji) i ¢asopisy uréené détem mladsim (pro 13leté to byl
napt. ¢asopis Ohnitek, ¢ dokonce Materidouska). Vice viz Chaloupka (1966).

74 1v pozdé&jsich ¢asopisech byla takovych rubrik celd fada. Nékteré byly uéelové, ndvodné a inspi-
rujici k tomu, jak déti vychovavat (napt. ¢asopis Ceskoslovenského ¢erveného kiize Nase prdce
vyddaval p¥ilohu pro ¢inovniky Vedouci dorostu). Jiné byly obecnéjsi, s obsahem na détech méné
z4vislym (podobnou rubriku pro rodi¢e a vychovatele pravidelné tisklo napt. novodobé Slu-
nicko).

75 Polak (1987), s. 9.

76  Cetikové a kol. (2006), s. 12. Pivod obou téchto klasifikaci 1ze najit u% u Ten¢ika (1962), s. 7-11.
I tato druhd klasifikace je v§ak problematicka. Détskych ¢asopist se napt. tykd otdzka, do jaké
z téchto mnoZin p¥ifadit vybory z éetby (zejména klasik) pro dospélé, uréené specialné détem.
Velké mnozZstvi, a nékdy dokonce samotny zaklad obsahu nékterych détskych ¢asopisi tvotily
texty puvodné uréené dospélym, vybrané vsak z dila velkych spisovateld specidlné pro détské
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Casopisy ur¢ené dospélym i détem zaroveni (napt. néktera periodika pu-
blikujici dobrodruZnou beletrii & periodika oborové a z&jmov4) tento text do
svého materidlu nezatazuje.

Historie ¢teni periodik pro dospélé détmi je dlouhd, poc¢ind prakticky
u samych pocatku tisku, ktery publikum je$té intencionalné obvykle neroz-
lifoval podle véku, ale pouze podle gramotnosti. Obrozenska (nejen) lidovy-
chovnd periodika pro dospé&lé (Hyblovy Rozmanitosti /1816-1822/, Zieglerova
Dobroslava /1820-1822/ i Pritele mlddezZe /1823-1835, 1838-1846/, Sychrova Po-
vidatele /1815-1817/ i Kratochvilnika /1819-1820/) a dal3i obrozenské ¢asopisy
Cetla uz dolozZitelné i mladez, leckteré z téchto tisk publikovaly materialy
détem a mladezi primo uréené.

Samotné zakladani Casopist pro déti a mlddez je potom svym zptisobem
spojené s napodobovanim periodik pro dospélé: ,Mdda sice stara - ale zveli-
Cend. Déti chtéji mit to, co dospéli. Tatinek i maminka maji sviij Zurnal, déti
jej chtéji mit také. Méda ta prisla z Ameriky. Tam totiz prevldda ¢asopis nad
knihou.“” Détské ¢asopisy tak automaticky prebiraji fadu rysa vlastnich pe-
riodikdm pro dospélé.

U nékterych Casopist nelze jasné rozlisit, jde-li o tituly uréené dospélym
¢i détem,” pripadné se tato periodika zamérovala na dospélé i déti zdroveinl
priblizné ve stejném pomeéru.” Podobné projekty do téchto déjin vétSinou
nezatrazujeme, jednak proto, Ze obvykle nespliuji ani dalsi kritéria vybéru,
a jednak obvykle fungovaly jen kratce.

Jindy je slozité kategorizovat ojedinélé, détem urcené projekty casopisti
pro dospélé. Mezi intencionalni détskou ¢etbu tak jisté patti vyjimecna dét-
sk ¢isla takovych titul.® Ani ona vSak vétSinou vyrazné neovlivnila déjiny

publikum. Rozhoduje v tomto pfipadé intence autora textu, ¢i autora vybéru? Podobné otédzky se
vynoti v pfipadé jakékoliv klasifikace rozdilti mezi ¢etbou uréenou détem a dospélym.

77 Suk (1930), 5. 143. ) 5

78 Napt. obrazkovy ¢trnactidentk Simdckiiv Ctyrlistek, vychézejici na po¢atku 20. stoleti u naklada-
tele Frantiska Simacka v Praze, byl uréen dospélym a mj. velmi inovativné u nis popularizoval
védu. Casopis Uhor ho viak nad$ené zatadil mezi ¢asopisy pro dospélejsi déti a pravidelné jej
recenzoval. Podobné jako titul pro mléde? vhodny oznacoval napt. Pestry tjden. Uhor na konci
20. let 20. stoleti ¢asto zmitiuje také éasopis Cvrcek jako priklad oblibené, le¢ nevhodné ¢etby pro
déti a mladez. Cvrcek pritom détem vibec nebyl intencionalné urcen.

79 V roce 1915 tak zacal u F. V. Pokorného a v redakci J. Zikmunda v Brné vychézet napf. ¢asopis
Rdj s podtitulem Prtvodce zivotem pro mlédez i dospélé. Byl typickym prikladem ¢asopisu ur-
¢eného zaroveinl dospélym i détem. Zanikl velmi zahy. Podobnym ¢asopisem byla uZ olomoucka
(posléze brnénska) Hvézda (1859-1864) vydavatele a $éfredaktora VAclava Zirovnického. Méla
Siroky zabér poezie, beletrie i populariza¢nich védeckych materidlt ve formé stravitelné pro
déti i ve ¢lancich uréenych dospélym. Podobné obousmérné, pokud jde o vék predpoklddaného
publika, se profilovala fada regionalnich ¢asopisti a vlastivédnych sbornikd (viz P¥loha é&. 2).

80 Napi. komunisticky tydenik Proletkult vydal uz v prvnim ro¢niku (1922) specialni &islo vénova-
né détskym ¢tenadrtm s titulem Nasim détem, sestavené a autorsky naplnéné predevsim Janem
Hostaném. Neslo v8ak o po¢in periodicky, jen vyjime¢ny, proto se ani on v této prici neobjevuje
jako détské periodikum (vice viz Sieglové /1985/, s. 47-48).
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détskych Casopisti, dala by se povaZovat spiSe za vyjimec¢né, prileZitostné
tisky nez za periodika, a proto jsme se rozhodli je v této knize vyraznéji ne-
probirat.

B) VEKOVA HRANICE
(CASOPISY PRO MLADEZ)

Vék predpokladaného publika je u détskych ¢asopist velmi dilezitym rozli-
Sujicim kritériem.

Tituly ¢asto pracuji s jistou vékovou stratifikaci, s predstavou o vlastnim
publiku.® Obvykly termin ,literatura pro déti a mladez“ mazZe byt v pripadé
¢asopist ponékud zavadéjici. Détské a mladeZnické (adolescentni) publikum
se ve svych charakteristikdch, ve zptisobu ¢teni i reakce na medialni obsahy
vyrazné 1isi.® Tituly pro déti poklad4 tato kniha v porovnani s tituly pro mla-
deZ za odli$né medialni druhy, Zanry ¢i obsahové kategorie.®

Mezi ¢asopisy pro déti a ¢asopisy pro mlddez je presto plynuly prechod.
Vyvoj détského nakldddni s medidlnim obsahem je postupny,® proto se né-
které z titult urcenych spiSe mladeZi objevuji v déjindch détskych ¢asopist,
pokud se do téchto déjin vyraznéji zapsaly. Za pribliznou horni vékovou
hranici predpoklddaného publika Casopisti pro déti povaZujeme prechod
z dnesniho zdkladniho na dnesni stfedni stupen Skolstvi, tedy priblizné
12-15 let. I presto samoziejmé existuji tituly hrani¢ni (Mlady hlas, Mlady Cech
aj.), u kterych pfesné roztazeni mezi ¢asopisy pro déti ¢ pro mladeZ neni
mozné.

Déjiny casopisti pro mladeZ u nas nebyly dosud dostate¢né zpracovany,
byt by si toto zpracovani zaslouZily. S déjinami ¢asopisti pro déti souvisi
v mnoha ohledech.® Nékteré z titulti uréenych starsi mlddezi mély vyznamné
prilohy uréené détem.* Jiné vychazely jako komplementarni k ¢asopisiim pro
déti v zamérné budované struktute portfolia vékové a zajmoveé rozliSenych

81 BliZe viz napt. Poliak 1983, s. 47-57.

82 Bli¥e viz napt. Strassburger - Wilson (2002), 5. 13-16.

83 Casopisy pro mlade? tvo¥i svébytny oddil ¢asopisecké produkee, jejich tradice obsahuje tak roz-
dilné tituly jako Studentsky casopis a dalsi periodika pro stfedoskoléky a vysokoskolaky, Mladého
technika, Mlady svét a Divku. Tvorba ¢asopisti pro mlddez ma z vy$e zminénych davoda odlisna
pravidla a produkuje obvykle odlisné struktury produkce, obsahu i recepce nez tvorba ¢asopisti
pro déti.

84 Strassburger - Wilson (2002), s. 16-31.

85 Byt v jinych se od nich vyrazné 1isi. Déjiny ¢asopisti uréené mladezZi tak obsahuji napt. svébyt-
nou tradici ¢asopist divéich, ¢asopist uréenych stfedoskolskym ¢&i vysokoskolskym studentim,
mnohem $ir$i nez u détskych periodik jsou také déjiny mladeZnickych ¢asopisti spolkt a politic-
kych stran, ¢asopist trampskych, turistickych, zdjmovych atd.

86 Napt. ¢asopis Mlady hlas, vychazejici po II. svétové vélce, mél pfilohu pro mladsi déti Sedmi-

hlasek.
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¢asopisti jednoho nakladatelstvi, strany ¢i spolku, pripadné podobné struk-
tury celostatni.®” Pro stru¢ny prehled druht a prikladi ¢asopist pro mladez
viz Pfiloha ¢&. 3.

C) VEK JAKO URCUJICi KRITERIUM
(ZAJMOVA PERIODIKA)

Détem byla v minulosti uréena fada ¢asopisti zamérenych na uréity koni¢ek
¢ina odbornou ¢i uméleckou specializaci. Nékteré z odbornych ¢asopisti byly
uréeny pro déti a mladeZ definici (napt. Mlady filatelista, Mlady letec, Véda
a technika mldde?i atp.), jiné mladeZ pojimaji jako pFirozenou &4st svého pub-
lika, aniZ by ji explicitné oslovovaly (napt. asopis Modeldr).

Tato studie vnima jako svlj predmét Casopisy, které své publikum defi-
nuji vékem. Zajmové ¢asopisy byly obvykle urceny spise mlddezi nez détem.
Skute¢né détské zajmové Casopisy registrujeme v Priloze €. 4, ve vlastnim
materialu se vSak objevuji spis vyjimecné, predevsim jako tituly prikopnic-
ké, prvni ve své kategorii apod.

Hranici mezi détskymi ¢asopisy a periodiky prilis Gzce zdjmovymi nelze
vést striktné. I zde existuji prechody. Napt. ABC mladych technikil a prirodo-
védcil ¢i Nase republika byly rovnéz svym zptisobem zajmové Casopisy, jejich
pole z&jmu bylo ale §iroké tak, Ze je vnimame jako soucést déjin détskych
¢asopisti obecné.

Velmi problematické je vymezeni ¢asopisti spolkovych jako uréenych
omezenému publiku. N&kter4 periodika spolkdl (napt. Jundk, Lipa ¢ Sokolské
jaro) tvot{ vyznamnou soudast dé&jin ¢asopisti a jejich publikum bylo daleko
$irsi neZ ¢tenarstvo mnohych Casopisti ,,obecnych® ¢i komerénich. Spolky
vSak vydavaly i fadu tituld marginédlnich, regionalnich ¢i uréenych jen pro
déti jedné konkrétni ¢asti spolku, z nichz vSechny tato studie do svého ma-
teridlu pojmout nemtiZe.®® Vedle toho je problematicka i otdzka, do jaké miry
povazovat za spolkové ¢asopisy tituly vyddvané cirkvemi.

V téchto otdzkach se fidime metodologicky tézko zachytitelnou zkuse-
nosti, ziskanou béhem studia jednotlivych ¢asopisi a jejich historie - jisté
konkrétni ¢asopisy povazujeme za vyznamné a do materidlu je zahrnujeme,
ostatni odkazujeme do zminek v pfislusnych prilohach.

87 Tak po roce 1945 zataly v nakladatelstvi Mlad4 fronta vychédzet kromé Vpredu i éasopisy pro mla-
deZ - My 45, Stredoskoldk, které mély podobné funkce a zameéry, byly vsak orientované na starsi
mlédez.

88 Jen rozcestnik na internetové adrese http://skautska-literatura.skauting.cz/literatura/index.
php?typ=C&razeni=nazev uvadi data k vice nez 40 titulim historickych junackych a skautskych
Casopist, z nichZ nékolik mélo dostalo diky svému vyznamu prostor v této studii. P¥iklady téch-
to titult viz Priloha ¢&. 4.
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Zvlastni kategorie specializovanych periodik tvorily ¢asopisy vénované
jednomu Skolnimu predmétu® a také tituly lustitelské® ¢i nakladatelské
véstniky uréené détem®. Do textu vedle nich nezatrazujeme ani ¢asopisy pro
vedouci, ulitele a krouzky déti, a to nejen pedagogické, ale napt. ani junacké
¢i pionyrské.” Divodem je predevsim to, Ze uZ se nejednd o tituly cilené na
détské publikum, byt s nim obsah ¢asopisu souvisi.

CO JE ,,.CESKY* DETSKY CASOPIS

Pro dé&jiny Ceskych détskych ¢asopisti je podstatné vymezit také to, kterd pe-
riodika povazovat za ,Ceskd”.

Existuji dvé zdkladni moZnosti, jak toto vymezeni provést. Lze to ucinit
bud na zdkladé jazyka daného periodika,” nebo teritoridlné, dle mista vycha-
zenfi, pripadné rozsireni titulu. Tato studie pouziva obou vymezen{ sou¢asné
ado svého materidlu pocita predevsim tituly vychézejici v ¢eském jazyce a na
tizemi ptiblizné vymezeném hranicemi dne$ni Ceské republiky.

Toto vymezeni ale neznamena, Ze vliv a dé&jiny periodik vychazejicich
bud v jinych jazycich na tomto izemi, nebo v ¢estiné mimo néj, je mozné
pominout. Oboji je pro pochopeni vlastnich déjin ¢eskych ¢asopisti nutné
popsat bliZe.

89 Vice o téchto titulech viz také Pfiloha ¢. 4.

90 Vroce 1940 zadal vychazet napt. hadankarsky mési¢nik pro déti Louskdcek, vydavany Usttednim
ulitelskym nakladatelstvim a knihkupectvim v Praze s redaktorem Josefem Zimmermannem.
Do stejné kategorie pattil napt. nepravidelny sesit hadanek a rébust Klokdnek, vychézejici v na-
kladatelstvi Panorama v letech 1981-1989, a fada dalSich tituld.

91 Vedle déti byly nékdy uréeny zaroveri dospélym. Propagovaly obvykle détské kniZni tituly
z produkce nakladatelstvi. Tak SNDK vydavalo drobny véstnik Knihy na palubu a nakladatelstvi
Albatros 1974 zajimavy mési¢nik Albatros - Opravdové noviny pro dévéata a chlapce (1974-1989)
jako neprodejné propaga¢ni periodikum, seznamujici ¢tenafe s novinkami z nakladatelstvi,
ale publikujici mnohem pesttejsi obsah, véetné zprav, komentaii, recenzi, fejetont, zdbavniho
koutku, ¢tendfskych soutézi, medailonii jednotlivych tvircd a ilustratort literatury pro déti,
fotografii, zprav dopisovateld atd. Casopis mé&l i nau¢nou rubriku pod ndzvem ,Abeceda zvéda-
vych” a nékolik dal$ich podobnych nauénych rubrik (,Slovniéek literarnich pojma*“) atp. Redak-
torkou ¢asopisu byla Ludmila Hobzov4. BliZe k nému zejména Chaloupka a kol. (nedatovéno,
5.32-34). )

92 Mezi takové tituly patfil tfeba Skautsky viidce, Cinovnik, Skauting, Vedouci pionyrii, Pionyrskd
Stafeta ¢i protektoratni internf véstniky Kuratoria jako Unsere Weg/Nds smér, Sluzba domoviny,
Cvicitel, Vzorny roj, Tiskovd sluzba Ceské mlddeZe atd. - Naseho sméru stejné jako Sluzby domoviny
vychézely dvé verze - pro chlapce a pro divky (viz Springl /2004/, 5. 156, 161).

93 Tento zplsob vymezeni je prozatim v dil¢ich déjindch ¢eskych détskych ¢asopisii naprosto pre-
vladajici.
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A) JAZYKOVE VYMEZENI
(JINOJAZYCNE DETSKE CASOPISY)

NEMECKOJAZYCNE DETSKE CASOPISY

Prvnimi détskymi ¢asopisy, které vychazely ¢i se Cetly v Ceskych zemich,
nebyly tituly psané ¢esky, ale némecky. Slo o periodika ptivodem rakouska,
némeck3, ale i tisténé v Ceské ¢4sti monarchie. Némeckojazy¢né ¢asopisy
tvorily dlouhd desetileti dleZitou soucast ¢etby détskych déti a také vzor,
konkurenci a kontextualizujiciho partnera ¢asopist ¢eskojazycnych.

V dosud existujicich prehledech ¢eskych ¢asopist pro déti se s némecko-
jazy¢énymi ¢asopisy obvykle viibec nepoditd, starsi autofi je automaticky po-
vazuji za tituly némecké, byt byly distribuce i vliv nékterych z nich omezeny
vyhradné na zemi Cech a Moravy. Tento p¥istup, byt jej 1ze z réiznych pozic
kritizovat, m4 raciondlni jadro. Casopis je prevazné slovesny ttvar a jazyk je
obvykle jeho zdkladnim komunikaénim prostfedkem. Jazykové spolecenstvi
je primarnim prijemcem Casopisu, proto je rozliSeni narodnich periodik dle
klice jazykového spise nez izemniho logické, navic umoziuje sjednotit déji-
ny ¢asopist a celych ndrodnich literatur bez izemniho omezeni. Jazykového
vymezeni Ceskych Casopist se drzi i tato studie, presto je tfeba stru¢né pri-
pomenout alespori zdkladni kontury podoby némeckojazy¢nych periodik na
¢eském tizemi vychézejicich nebo jej zasahujicich. Pro zdkladni (netiplnou)
informaci o némeckojazy¢nych periodikach vychézejicich ¢i pasobicich na
¢eském tzemi viz Priloha €. 10.

DETSKE CASOPISY V DALSICH JAZYCICH NA UZEMi CECH A MORAVY

Vedle ¢asopistt némeckojazy¢énych vychizela na nasem tizemi také rada titul
v jinych jazycich. Slo obvykle o détska periodika nirodnostnich mensin nebo
o tituly slouZici k vyuce nékteré z cizich fe¢i. S timto Gcelem vychézela i né-
ktera periodika dvojjazy¢na.” Jiné tituly mély vice jazykovych verzi.” Zazna-
menat lze i ¢asopisy vychazejici pro mladez v cizich zemich s cilem pribliZit
ji Ceskou ¢i Ceskoslovenskou realitu a zapojit ji do komunikace s ¢eskymi ¢i
¢eskoslovenskymi détmi.*® Pro stru¢nou poznamku o konkrétnich ¢asopisech
narodnostnich mensin a ¢asopisech slouzicich pro vyuku cizich jazyka viz
také Priloha ¢. 10.

94 To, Ze se v ¢eskych zemich Cetla nejen periodika rakouskd, ale i némecka, ukazuje napt. Graf -
Graf (nedatovano, nestrankovano), oddil 1.3.

95 Proto napt. Franz Kafka logicky nalezi do dé&jin némecké literatury, zatimco jeho zafazeni do

96 Napt. zlinské Malé noviny - Die kleine Zeitung (1934-1942).

97 Napt. Véda a technika mlddeZi vychézela v 5o. letech kréatce zarover ¢esky, polsky a madarsky.

98 Tak v Praze v 60. letech vych4zel napt. ¢asopis Czechoslovak Youth (La jeunesse tchécoslovaque,
Tschekoslowakische Jugend) v angli¢ting, francouzitiné a néméiné. Byl uréen détem a mléddeZi ve
svété a vychdzely v ném mj. adresy &eskych a slovenskych déti pro dopisovani.
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CIZOJAZYCNE DETSKE CASOPISY VYCHAZEJICi V CESKEM PREKLADU

V déjinéch Ceskych ¢asopist pro déti zaznamendvame i tituly, které vycha-
zely jako ¢eské mutace zahrani¢nich periodik. Takovym ¢asopisem byl napt.
Cernousek (1914-1940, vychdzejici rovnéz pod ndzvem Maly éernoch). Podobné
Jlicencované” tituly zahrnujeme do béznych déjin domdacich periodik.

B) VYMEZENI DLE TERITORIA
(DETSKE EMIGRACNI A EXILOVE CASOPISY, TITULY VYCHAZEJICi
V CESTINE MIMO HRANICE CECH, MORAVY A SLEZSKA)

Casopisecké tituly vydavané v exilu jsou jednim z p¥ikladi toho, jak se d&jiny
Casopisti pro déti a mladez fidi v jisté mire odliSnymi zdkonitostmi nez déjiny
periodik ostatnich. Zatimco exilové noviny a ¢asopisy uréené dospélym jsou
stejné jako emigrac¢ni literatura vyznamnou a obecné prijimanou soucésti
domacfi literdrni, medialni i obecné historie, u détskych ¢asopist je situace
sloZitéjsi. Proto stru¢ny néstin jejich historie fadime mimo hlavni popsané
déjiny détskych ¢asopist u nés.

Hlavnim dGvodem tohoto vy¢lenéni je provazanost déjin, vyznamu, ohla-
su a predevsim ptisobeni détskych ¢asopisii s obecnym kontextem jazykové-
ho spolecenstvi - se skolou, vrstevnickymi skupinami, détskymi a mladez-
nickymi organizacemi, s $ir§$im medidlnim okolim atd. Détské ¢asopisy jsou
vzhledem ke své socializa¢ni funkci Gzce propojené s timto kontextem a za-
vislej$i na ném mnohem vice neZ periodika ostatni. Exilové détské ¢asopisy
nebyly na rozdil od mnoha exilovych periodik pro dospélé urc¢eny publiku
v puvodni vlasti. Jejich vlastni ¢tenaf'stvo, tedy prevazné déti emigrantd Ziji-
cich v novych, s domovem méné propojenych souvislostech, prebiraly vice ¢i
méné sviij novy (americky, némecky, australsky, ...) Zivotni kontext za vlastn{
a socializovaly se v ném. Casopisy takovym détem urcené mély ve vétsiné
pripadu jiny tcel nez zabydlovat mladé ¢tenate v Sirokém narodnim spole-
Censtvi, slouzily obvykle jako ,,zdchranny“ prostredek pro zachovani alespon
Casti historické paméti. Tak se v détskych periodikidch vydavanych v ciziné
objevuje vyrazné jiny obsah nez v détskych ¢asopisech domacich, napt. ¢asté
sjazykové koutky®, lekce materstiny, pfipomindni samych zaklada historie
a vlastivédy ptvodniho domova atd.

Hlavnim zdrojem ¢asopist v ¢eském jazyce vydavanych v zahranié¢i byla
krajanskd sdruzeni, exilovi vydavatelé a nadseni jednotlivci za hranicemi Ces-
kych zemi monarchie, monarchie samotné a pozdéji samostatné republiky:
»--. d&tské (&i détské literarni) Easopisy vychézely spiSe individualni zésluhou
svych vydavatelti neZ v rdmci jakéhosi kontinudlnfho a prirozeného vyvoje.“®
U exilovych ¢asopisti pro déti a mladez se d4 tézko hovorit o provazanych ,dé-

99 Priban (1993), s. 25.
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jinach®. Vzhledem k prostorové vzdalenosti jednotlivych vydavatelti na sebe
Casopisy nemély témér zadny vliv. V§vojové je mlzZeme povaZovat za samo-
statné vyhonky té tradice ¢eskych ¢asopist, ktera jesté v kontextu domacim
ovlivnila jejich tvirce a vydavatele.

Zarazeni exilovych titulti pfinasi i dalsi metodologické otazky, jako napt.
patfi-li do dé&jin Ceskych exilovych ¢asopist i periodika v jinych jazycich, kte-
ré vydavali exulanti a jejich potomci, programové se k cesstvi hlasici a k Ces-
kému publiku se (byt jinak neZ ¢esky) obracejici. Vzhledem k rozsahu této
studie jsme si na tuto otdzku odpovédéli zaporné, oviem tato odpovéd nenf
jedind moznd. Na druhou stranu vzhledem ke specifickym podminkam radi-
me do popisu historie ¢asopist i periodika vydavand pro malou skupinu lidi
(napt. pro skautsky oddil) jen v ndkladu nékolika desitek kust - na rozdil od
déjin ¢asopist doma, kde by podobny rozsah publika k zaznamenéni nestacil.

Stru¢ny néstin zakladnich déjin ¢eskojazyénych Casopist, vychazejicich
mimo tzemi ¢eskych zemi monarchie a pozdéji mimo Gzemi republiky, 1ze
nalézt v Priloze ¢&. 5.

C) DETSKE CASOPISY NA SLOVENSKU

Zvlastn{ kapitolu, izce provdzanou s déjinami ¢asopisti Ceskych, tvorf histo-
rie periodik slovenskych. Vénujme ji alespoii strué¢nou pozndmku.

Vztah Ceskych détskych ¢asopist k ¢asopisim slovenskym je mnoho-
stranny a zacal uz pred vznikem spoleéné republiky. Ceské ¢asopisy tiskly
materialy ze Slovenska, s folklornimi sbirkami slovenskych materidl zacala
uZ Stépnice v 19. stoleti, dal3i ¢asopisy publikovaly slovenské autory ¢ cesto-
pisy z vyletd po Slovensku. Predchtdci ¢asopist psanych slovensky vychéazeli
pred ustavenim spisovné slovenstiny v cestiné jako nejbliZ$im ustaveném
slovanském jazyku s kodifikovanou normou, pouzivaném ostatné jako jazyk
bohosluzebny u slovenskych evangeliki.

Po vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 se tada tituld z ¢eskych zem{ i ze
Slovenska snazila priblizovat druhou ¢ast republiky domacim détem, ¢eské
casopisy pretiskovaly materialy o Slovensku, ze Slovenska a predevsim psané
slovensky.

Slovenské Casopisy prebiraly a prekladaly materidly z ¢asopisti Ceskych,
tiskly ¢lanky o Cechich, Moravé, Slezsku, jejich reéliich a obyvatelich.
Vzéjemnd spoluprace, zejména na autorské bazi, se stala béZnou. Nékteré
z prvnich slovenskych ¢asopisti pro déti v novém staté zakladali ¢esti ucitelé,
slovensti autoti psali pro redakce v Cesku atd. Rada tituld, at uz vychaze-
jicich v Cechéch (Lipa), ¢i na Slovensku (Ceskoslovenské rdno), méla ambici
celostatni.

Od vzniku Slovenského §tatu se vzdjemné pribliZovani ¢eskych a sloven-
skych détskych periodik zastavilo a vlastné nikdy uZ se v prvorepublikové
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mife neobnovilo. Po II. svétové valce, obnoveni spole¢ného statu a prichodu
KSC k moci vznikly dvé paralelni struktury détskych periodik, vzajemné ko-
munikujici, avSak k naplnéni masarykovské ideje jednotného ¢eskosloven-
ského naroda nesmérujici. Nékteré ¢asopisy mély své cesko-slovenské verze
(Clovék a priroda - Clovek a priroda) & verze s ne zcela totoznym zamé¥enim
(ABC mladych technikil a pfirodovédcii - ABC pionierov).

Vztah mezi Ceskymi a slovenskymi ¢asopisy pro déti rozhodné nebyl jed-
nostranny ve sméru inspirace z Ceska na Slovensko. Ovliviiovani bylo vza-
jemné, snahy o zaloZeni ¢eského Slunicka jako ¢asopisu pro predctenére byly
v 60. letech 20. stoleti inspirovany mj. slovenskou V¢ielkou, ktera pro déti na
Slovensku uz uspésné vychdazela,° podobné napt. tydenik Pionyrské noviny
se (vedle sovétského vzoru) inspiroval stejnojmennym titulem vychézejicim
na Slovensku.

Slovenské ¢asopisy pro déti a mladeZ nicméné maji od pocatku svou vlast-
ni svébytnou tradici. Pro jeji stru¢ny popis viz Priloha €. 6.

0.3 KONTEXTY

Ceské détské ¢asopisy vychazely a vychdzeji v komplexnim spole¢enském
prostiedi - v pruseciku tradic, méd, politickych a ekonomickych tlakd, kul-
turnich vlivl, osobnich vkladl a celé rady dalsich, 1épe ¢i hiife vydélitelnych
a popsatelnych sil. Jejich vliv na produkci, obsah i recepci ¢asopist je mnoho-
stranny, stejné jako vliv, kterym détska periodika zpétné ptisobi na prostredi,
z néjz vychazeji.

V nésledujicich oddilech na¢rtneme nékolik z nejdalezitéjsich dil¢ich
kontexti, kterymi se ¢asopisy a jejich prostredi vzdjemné ovliviiuji. Historie
Casopistl pro déti tvori se vSemi témito kontexty mohutny proud, jehoz vza-
jemné vazby jsou ve své slozitosti tézko popsatelné. Jejich $iti i hloubku vsak
je z vyctu nékolika z nich moZné ¢aste¢né nahlédnout. VSechny naznacené
souvislosti (a ¥ada dal3ich) umoZuji vlastni specificky, a p¥itom objevny
a obohacujici vyklad déjin periodik pro déti a kazda z nich by si zaslouzila
vlastni obsdhlé zpracovani.

VZNIK DETSKYCH CASOPISU VE SVETE

Tradice ¢eskych a moravskych ¢asopist pro déti ¢aste¢né vyristd ze starsi
historie periodik svétovych. Porovndme-li dobu vzniku domécich ¢asopist

100 Viz Chaloupka (1960), 5. 299.
101 Faktograficky solidni, byt dobové podminény prehled déjin slovenskych ¢asopist pro déti se d4
najit také in Kopal (1984), s. 108-134.
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s prvnimi periodiky pro déti vibec, zjistime, Ze Casopisy v Cestiné zac¢inaji
vychdzet o 60 aZ 80 let pozdéji nez prvni détska periodika ve svété. Ta se
v Evropé a v USA objevila v poslednf tretiné 18. stoleti.

Cestu témto prvnim titulum oteviraly publikace, které jesté za Casopisy
v pravém slova smyslu oznacit nelze, tvori vSak jejich predstupen. Prvnimi
periodickymi tisky uréenymi détem v Evropé byly rocenky. Stejné jako prvni
¢asopisy se obsahem ani formou prilis nelisily od sbornikti a dal$ich neperi-
odickych prilezitostnych tiskl vychézejicich paralelné s nimi. Tim jedinym,
co prvni roCenky a ¢asopisy odliSovalo od ostatnich publikaci pro déti, byla
(skute¢n, nebo alespoii predpoklddand) periodicita. Jejich hlavnim obsahem
byly nau¢né a moralizujici verse, prézy a ilustrace.>

Na pul cesty k ¢asopisiim uZ staly jednak periodické tisky publikujici
samostatné uzaviené pribéhy, jednak publikace, které mély pestry obsah
a jejichz nazev k ¢asopisim odkazoval, jejich periodicita ale jesté nebyla
pravidelnd nebo se ji nepodarilo udrzet.** Pfechodem k ¢asopisim byly také
pravidelné détské piilohy u periodik pro dospélé. Casopisem s podobnou
prilohou byl napf. Wochenschrift zum Bestern der Erziehung und der Jugend
(1771-1772) C. G. Boeckha, vydévany v Cotté u Stuttgartu.'*s

Historie détskych ¢asopist jako takovych za¢ind po nékolika netispés-
nych pokusech az v 70. letech 18. stoleti na izemi dne$niho Némecka. Béhem
tohoto desetileti se tu na riznych mistech objevilo hned nékolik snah zalozit
periodikum pro détské ¢tenare. Nejvyznamnéjsi z nich vydustila v titul Der
Kinderfreund (1775-1782) C. F. Weisseho, tydenik poklddany za prvni tsp&$ny
aregulérni détsky Casopis viibec.”*¢ Vychazel najednou v riiznych némeckych

102 Prvni zaznamenanou, détem uréenou ro¢enkou je Neujahrsblitter (té% Neujahrstiicke), vychaze-
jici od roku 1645 ve §vycarském Curychu na oslavu Nového roku. Méla podobu jednotlivych listt
s versi, zdobenych rytinami. Od roku 1753 vydaval John Newbery ve Velké Britdnii Nurse True-
love’s New Year Gift, rovnéZ novoro¢nf tisk. Velkého rozsiteni a obliby dosahly roenky v Evropé
bé&hem 19. stoleti (Carpenter - Prichard /1984/, s. 26).

103 Tento a dalsi podobné tisky pripominaji svou podobou pozdéjsi sesitové kniZnice, u nés napft.
Karavanu vychdazejici od druhé poloviny 60. let. Prvni priklad takové periodické edice pochézi
zfejmé z roku 1746, kdy se Mary Cooperova v Londyné pokusila pro déti vydavat Penny Medley, or
Weekly Entertainer, $lo vSak spiSe o sérii jednotlivych oddélenych titult neZ o ¢asopis v pravém
slova smyslu (Carpenter - Prichard /1984/, s. 331).

104 John Newbery na Mary Cooperovou navézal titulem The Lilliputian Magazine (1751-1752), pa-
vodné zamyslenym jako periodikum. Casopisu vysla zfejmé pouhd dvé &isla, posléze vydana se
tfetim v souhrnném svazku (Carpenter - Prichard /1984/, s. 331; Hunt /1995/, s. 36-37). Marie
de Beaumont vydala roku 1756 ve své anglické emigraci francouzsky ¢tyfsvazkovy Magasin des
enfants, ou dialogues entre un sage gouvernante et plusieurs de ses éléves. Titul byl od poéatku kon-
cipovan neperiodicky, pro vyjiti v soubornych knihach. Obsah a nazev vSak pfipominaly ¢aso-
pis. Slo o rozhovory guvernantky a jejich svétenctl, proklddané piibéhy (Carpenter - Prichard
11984/, 5. 53).

105 Doderer (1984), sv. 2, 5. 165-166.

106 Carpenter - Prichard (1984), s. 331. Détskym ¢asopisem, doloZenym je$té pfed nim, je napt. fi-
lantropicky Leipziger Wochenblatt fiir Kinder (1772-1774), vydévany J. Ch. Adelungem, zde je viak
vymezeni ¢asopisu je$té problematické.
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meéstech, napt. v Lipsku ¢i v Halle, v letech 1780-1782 byl pretiskovan rovnéz
v Praze.”” Obsahoval prézu, poezii, obsihlé texty tisténé v jednotlivych di-
lech na pokracovani (a tvoficich obéas jejich jediny obsah) a vyjime¢né také
ilustrace.x®

Prvni détsky c¢asopis ve Francii zacal vychazet roku 1782'°, v Rusku roku
1785, ve Velké Britanii roku 1788 a v USA roku 1789*2. V Polsku vznikl prvni
¢asopis pro déti roku 1824.™ Sirsi rozvoj titultl v ndrodnim jazyce tu vak po-
dobné jako na tizemi Cech a Moravy nastava az po poloviné 19. stoleti.

Détské ¢asopisy se od svého vzniku ve 2. poloviné 18. stoletf zacaly rychle
$itit. Do konce 18. stoleti vychazelo na izemi Evropy vice nez 30 tydenikd ¢i
periodickych almanach pro déti a mladez.™+ Ve 30. letech 19. stoleti se v za-
padni Evropé za¢ina vedle klasickych vzdélavacich periodik $irit zdbavni typ
levnych ¢asopisti (Penny Dreadfuls, Penny Magazines, Pfennig Magazinen),
Casto se senzace $ificim ¢i krvavym obsahem."

Némeckojazy¢nym periodikim 3ifeji a také ¢asopisim slovenskym se
pro jejich blizkou souvislost s déjinami ¢asopist ¢eskych vénuji samostatné
oddily této knihy."¢

107 Laiske (1959), s. 65-66.

108 Vice viz také v Priloze ¢. 10. Nastupcem Kinderfreundu se pozdéji stal podobné koncipovany
Neuer Kinderfreund, roku 1799 rovné? pretiskovany i v Praze. Viz Laiske (1959), . 82.

109 Vydavatelem prvniho détského titulu byl ve Francii Arnaud Berquin, ktery v letech 1782-1783
tiskl s m&si¢ni periodicitou sbirku svjch moralistnich préz pod ndzvem LAmi des enfans (Car-
penter - Prichard /1984/, s. 56). Berquintiv &asopis vychézel 2 roky (Doderer /1984/, sv. 2, s. 399).
Prvnim ¢asopisem s klasicky pestrym ¢asopiseckym obsahem se ve Francii stal Le Journal des en-
fants, zaloZeny roku 1833. Vlivnym ¢asopisem evropského formatu byl Magasin déducation et de
récréation Pierra Julese Hetzela, zaloZeny roku 1864 a vydavajici napf. jako prvni mnohé z texti
Julese Verna (Carpenter - Prichard /1984/, s. 191).

110 Slo o Novikoviv titul Detskoe ¢tenie dlja serdza i razuma. Casopis vychazel pét let (Doderer /1984/,
SV. 3, 5. 626-631).

111 Ve Velké Britanii se prvni détské periodika pokusil vydavat John Marshall. Slo o tituly Juvenile
Magazine (1788), Children’s Magazine (1799-1800) a Picture Magazine (1800-1801). V konkurené-
nim Newberyho nakladatelstvi vychazel pé¢i Elisabeth Newberyové The Young Gentleman’s and
Young Lady’s Magazine (1799-1800). Ani jeden z téchto tituldi viak nepreZil déle ne¥ par mésict
(Carpenter - Prichard /1984/, s. 331). Pozd&jsi tradice britskych ¢asopisti pro déti je oviem své-
bytné a bohata.

112 Zfejmé prvnim pokusem o détsky ¢asopis v USA byl Children’s Magazine, vyddvany ve més-
té Hartford, Connecticut, roku 1789 (Hunt /1995/, s. 110). Casopis vychazel jen étvrt roku, pu-
blikoval tfi &fsla obsahujici moralizujici p¥ibéhy, verse a pou¢né ¢lanky. Sest &isel magazinu
Youth’s News Paper vySlo roku 1799 v New Yorku. Dlouhou tradici se podafilo ustavit titulu The
Youth's Companion, ktery zaéal vychazet roku 1827 v Bostonu. Casopis vychazel vice ne? devade-
sat let (Refichova /2003/, s. 4).

113 Jmenoval se Rozrywki dla Dzieci (1824-1828). Mezi dal${ tituly vychézejici do poloviny 19. stoleti
patfily napt. Pierwiosnek (1838-1843) ¢i Zorza (1844) (Doderer /1984/, sv. 3, 5. 67).

114 Doderer (1984), sv. 2, 5. 165-166.

115 Viz poznamky o odlisnych tradicich vyvoje détskych ¢asopist, Kontakty se zahranié¢nimi ¢aso-
pisy.

116 Viz Pfiloha ¢. 10 a Pfiloha ¢. 6.
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KONTAKTY SE ZAHRANICNIiMI CASOPISY PRO DETI

Tradice ¢eskych a moravskych ¢asopist pro déti, od poc¢atku formovana
svébytnym kulturnim vyvojem, ziskala zejména ve ¢tvrté a paté etapé svych
déjin* zcela zvlastni podobu, vlastni jen ji. Vzhledem k odlisné historii po-
litické, literdrni i pedagogické se v riznych zemich zformovaly systémy ca-
sopisti (vice ¢ méné) odliné, s odlinymi funkcemi i principy jejich napliio-
vani.m

Déjiny détskych periodik v riiznych zemich se vzajemné ovliviiovaly, byt
pravdépodobné ne v takové mifte jako v historii periodik pro dospélé.™ Toto
vzajemné ovliviiovani mélo v pripadé domécich titult radu podob.

V déjinach ¢asopisii se objevuji vzdjemné vyvojové paralely.> Casopisy
mohly také mit se zahrani¢nimi spole¢nou ideovou ¢i finanéni zdkladnu,
kterd determinovala jejich obsah.* Nékteré tituly vyuzivaly odlisny vyvoj
vjinych zemich a jejich specificky rozvinuté tradice ¢asopisectvi k obohaceni
vlastniho obsahu.

117 Priblizné od poloviny 30. let 20. stoleti.

118 V USA v 19. stoleti napt. vznikla a dodnes preziva silna tradice cirkevnich ¢asopisti pro déti,
v posledni tfetiné 19. stoleti tam tyto tituly tvorily dokonce naprostou vétsinu vsech détskych
Casopist (viz Philips, 2009, s. 85). V ¥adé evropskych zem{ stejné jako v USA & v Japonsku se
dale napt. utvorila zcela svébytnd, pozdéji dokonce v détském Easopisectvi dominantni tradice
¢asopistt komiksovych. Vjinych zemich se dodnes pro déti vydavaji predevsim ¢asopisy pedago-
gické.

119 Medidlni komunikace uréend détem je zaméfena na ustavovani a fixaci kolektivnich kulturnich
vzorcl dané spole¢nosti obvykle ve vétsi mife nez medidlni komunikace zaméfend na dospélé.
Vénuje se také obvykle tématim publiku teritoridlné bliZ§im.

120 Britsky trh s détskymi ¢asopisy napt. v 19. stoleti charakterizoval souboj mezi tzv. Penny Dread-
fuls, lacinymi ¢asopisy ¢i dal$imi tisky obsahujicimi hrtizostrasné a fantastické pribéhy pro
pobaveni mas. (Carpenter - Prichard /1984/, s. 399-400) a ¢asopisy, jeZ se jim za stejnou cenu
snazily konkurovat kvalitni éetbou, jako byl Boy’s Own Magazine, Children’s Prize &i Chatterbox
(Carpenter - Prichard /1984/, s. 331-332; Hunt /1995/, s. 157-162). Podobny boj proti $kodlivé et~
bé& se u nds odehrél ve 40. letech v zépasech proti ,,morzakoru“ (dobov4 souhrnn4 zkratka pro
,mordy za korunu®, ozna¢ujici souhrnné edice jako Rodokaps, Rozruch, Vecery pod lampou apod.).
Tento boj se podobné jako v Britanii odehraval v ideologické roviné, na rozdil od ni vSak byli jeho
exponenti schopni ,,morzakor” vymytit administrativnim zdsahem diky statni kontrole tisku.
Snaha nahradit edice dobrodruzné ¢etby vsak nékdy podobné jako v Britdnii vyustila v pokusy
vyddvat podobné ,napinavé” texty s ,ideové prijatelngj$im" vyznénim, napt. za protektoritu
v edici Knihovna pro mlddez.

121 Podobny obsah, strukturu i zpiisob vydavani mély napf. ve 20. a 30. letech doméci a némecké
¢asopisy komunistické. Casopisem Rii¥ovy paloucek (1921-1941) k ndm napt. také dorazila vy-
znamnd tradice ¢asopisti inspirovanych hnutim protestantskych nedélnich skol, jez v USA prv-
ni poloviny 19. stoleti hralo ve vydévani détskych ¢asopisti témér dominantni roli a mélo velky
vliv na vydavani téchto periodik také ve Velké Britanii.

122 Ve 20. stoleti, zejména jeho druhé poloving, se v USA, Francii, Japonsku, ale i napf. Némecku stal
jednim z dominantnich zanra éasopisti pro déti ¢asopis komiksovy. Ve vSech téchto zemich se
vytvorily specifické tradice komiksové tvorby, napt. v USA jde o komiks se superhrdiny, v Japon-
sku komiksy stylu anime a manga. (BliZe k historii svétového komiksu viz napt. Kruml /2007/.)
Ceské détské ¢asopisy této tradice vyuZivaly, uz Mlady hlasatel tiskl americké disneyovské ko-
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Domdci ¢asopisy se svétovymi v rizné mife komunikovaly. Od samého
pocatku se cizimi ¢asopisy inspirovaly, prebiraly Gspésné prvky jejich obsahu
i konkrétni materidly.

Pozdéji, zejména po II. svétové vélce, se vzdjemnd spoluprace stala vyrov-
nanéjsi. Rozvijela se zejména mezi redakcemi ¢asopist vychodniho bloku,*
¢asto byla motivovéana politicky.* Spolupraci podporovaly i statni a stranické
organy, objevilo se nékolik snah ustavit ji i institucionalné.” Casopisy po-
t4daly mezinarodni akce.”s Nékteré eské ¢asopisy doshly (omezeného)
mezinarodniho ohlasu, jiné o néj usilovaly™®=.

Kontakty mezi détskymi periodiky u nés a v ciziné existovaly, byt se je
aZ na ojedinélé pripady® nepodafilo dlouhodobéji ¢i pravidelné udrzovat.
Inspirace odlisnymi tradicemi je Casto ztejm4, jde vsak obvykle o inspiraci
na délku, nepodloZenou pravidelnym kontaktem mezi redakcemi ¢i vyda-

miksy, pozdéji pretiskovalo francouzské, némecké i jiné komiksy ABC mladych technikii a priro-
dovédcil, Sedmicka pionjri i dal3{ Easopisy, a to napt. i v letech hluboké normalizace (viz napt.
Cetikové /2000, s. 8). Specifick4 tradice ¢eského komiksu existovala také, az do 60. let ji ale
nepodporila tradice vlastniho komiksového ¢asopisu a i poté se déle udrzel jen velmi specificky,
mlad$im détem uréeny Ctyrlistek, zatimco ¢asopis vénovany komiksu obecnéji vznikl a% v roce
1989 v Kometé. Izolace vedla ke zcela svébytné tradici é¢eského komiksu, na dlouh4 1éta odsttize-
né, na druhou stranu s vlastnimi pravidly a historif.

123 Tak napf. v bfeznu 1966 pripravila redakce ¢eské Materidousky celé Ceské ¢islo jugoslavského
asopisu Poletarac, a o n&kolik mésict difve dokonce vyslo ukazkové ¢islo Materidousky (srbo-
chorvatsky Majéica dusica) v Jugoslavii (Zlaty mdj /1966/, &. 5, s. 52).

124 V roce 1961 vyzvaly napt. éasopisy Materidouska, ABC-Zeitung, Swierczyk a Plomyczek své ¢tend-
Te ke spole¢né vytvarné soutézi s mottem , Nakreslime v§echno, co mame radi! - Dospéli at to
chréni pfed atomovymi bombami“. Zdpadonémecky asopis Freizeit und Wandern spoluti¢ast na
soutézi odmitl.

125 Tak se v roce 1961 v Praze konal napf. I. mezindrodni semindf pokrokovych détskjch casopisii
s Gcastniky z Estonska, Bulharska, Madarska, NDR, Polska, Rumunska, Ceskoslovenska, SSSR
a také zastupci levicovych détskych ¢asopist z Itélie (Pioniere) a Francie (Vaillant). (Viz Zlaty
mdj /1961/, &. 7-8, s. 337-343.) V roce 1965 se setkani redakei téchto ¢asopist opakovalo v Mosk-
vé. Domdacim tvircim détskych ¢asopist prinesla zajimavou reflexi a podpotila vznik nazoru,
Ze v détském Casopisectvi zaostdvime za svétem, protoze nemdme Casopis pro predskolni vék,
nemdame zadny tydenik, nemame tlusty literdrni Zurnal po vzoru sovétského Pionéra ¢i Kostjoru
atd.

126 Od roku 1956 potddal napt. polsky pionyrsky ¢asopis Swiat mlodych mezinarodni sportovni zavo-
dy, kterych se Gi¢astnili piony#i ze viech socialistickych zemi (Zlaty mdj /1961/, &. 7-8, s. 340-341).
Podobné soutéZe v riznych oborech organizovala napt. i ¢eskd Materidouska ¢i ABC mladjch
technikil a pfirodovédcil.

127 Napt. komiksovy Ctyflistek vychazel v 8o. letech pomérné tispésné v Recku (http://chrz.wz.cz/
?stranka=809.(cit. 19. 5. 2009). Samotny vznik Ctyrlistku byl ovSem inspirovin komiksovymi
¢asopisy, vychazejicimi v Z&dpadnim Némecku, viz http://www.gong.cz/clanky.php?c=160 (cit.
19. 4. 2000).

128 Ceskou Matefidousku & ABC mladjich technikil a prirodovédcii vyuZivaly jiné (napt. slovenské, vy-
chodonémecké, jugoslavské aj.) ¢asopisy jako vzor. Jaroslav Foglar se naopak netisp&$né pokou-
$el rozsitit ideu svych ¢asopisti napt. do Svycarska (viz Polék /2003/, s. 80).

129 Napt. spoluprice mezi ABC mladych technikii a prirodovédcii a vychodonémeckym ¢asopisem
Frési, kterd fungovala nékolik desitek let a odehrévala se i na Grovni vzdjemnych redakénich
navstév.
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vatelstvimi. Nékteré redakce udrzovaly se zahrani¢nimi osobni kontakty na
urovni jednotlivcd.=°

DETSKE CASOPISY A SKOLA

Pocatky déjin détskych ¢asopisti jsou i u nds tizce spjaty s déjinami Skolstvi.
Nevybérova, povinna zékladni (obecn4) $kola byla od svého vzniku jednim
z nejvyznamnéj$ich (¢asto jedinym) mistem styku détského publika s litera-
turou, jedinym mistem nabizejicim détem ¢tenafskou zkuSenost. Vzijemny
kontakt se skolou znamenal pro détskou literaturu véetné ¢asopisectvi jak
zdroj sily a inspirace, tak mnoha omezeni. ,Prvnim problémem, ktery se uz
v XIX. stoleti vynotil pred literaturou pro déti, bylo dilema, patri-li do lite-
ratury nebo do pedagogiky. Zrodila se, jak zndmo, sub auspicis pedagogiky
aobdélavala své ,policko’ pod jejim diktatem, literdrni néstroje’ byly chdpany
jako podiizené, slouZici ikoliim pedagogické praxe (...) Spor literatury a pe-
dagogiky nebyl samoztejmé rozresen, v jinych formach se vraci dodnes.>

Skolni zamé¥eni prvnich détskych ¢asopist z nich ¢&inilo také periodika
omezend socidlné na stfednf vrstvy. V dobé vzniku prvnich ¢asopisti u nas
meéla povinnd skolnf dochazka sice uZ vice nez ptlstoletou tradici, stale vSak
prezival napft. zvyk uvoliiovat déti chudsich rolnik ze skoly v dobé polnich
praci. Na druhou stranu déti ze $lechtickych rodin obvykle skoly nizsich
stupnd nenavstévovaly, nebot je vychovavali domaci ucitelé.=ss

Pedagogicka funkce Casopist se do jejich obsahu promit4 po celé jejich
dé&jiny. Periodika jsou se $kolstvim propojena profesné (redaktory byly v pod-
staté aZ do II. svétové valky prevazné uditelé ¢i katechetové a knézi) i ekono-
micky (dspéch & nedspéch titulu &asto podmitiovala jeho schopnost pFimét
ucitele ¢i reditele skol k jejich odebirani, fadu titult vydavaly pedagogické
spolky). Casopisy slouzily jako nositelé progresivnich (¢i naopak retardac-
nich) pedagogickych koncepci, nékdy dokonce jako alternativni &itanky (ze-
jména v pocatcich své historie, ale ¢asto i v pfelomovych obdobich narodnich

130 Tak Vlastislav Toman popisuje, jak ABC mladych technikil a prirodovédcit diky osobni zndmosti
s redaktorem ¢asopisu Junyj technik v SSSR ziskalo barevnou fotografii Jurije Gagarina s osob-
nim vénovanim pro oti$téni v ¢asopisu a souhlas s udélovanim ¢estného titulu pro raketové
poséadky ¢asopisu (Toman /2005/, s. 37).

131 Obecnéji jsou détské ¢asopisy jednim z typickych produktd zdpadni, osvicenské tradice vy-
chovy. Mohou ndm pomoci uvédomit si zékladni kulturni rozdily mezi vjchovou v pojeti ktes-
tansko-euroatlantickém a v pojetich jinych (napf. tradiénim kmenovém, hinduistickém, mus-
limském), jejichZ modely vychovy vzhledem k odlignym vychodiskim podobné vystupy ze své
vlastni podstaty neprodukuji. Podoba détskych ¢asopisii navic rovnéz zobrazuje rozdily v jed-
notlivych pedagogicko-vychovnych tradicich evropskych a dalsich zemi stejného kulturniho
okruhu.

132 Kuliczkowska (1972), s. 612-613.

133 Lenderovi - Jirdnek - Mackovi (2009), s. 200-201.
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dé&jin, kdy nebyl dostatek materialti pro $kolni ¢etbu v novych podminkéch).>
Pro blizsi popis souvislosti historie détskych ¢asopisti a doméciho skolstvi viz
Priloha é. 7.

Mezi zvlastni druh periodik vyrazné propojenych se skolni vyukou patfi-
ly ¢asopisy zamérené na jeden $kolni pfedmét. Zpocatku slo zejména o pred-
méty umélecké vychovy (hudebné a vytvarné zamétend periodika), pozdéji
také o tituly vénované historii, technickym véddm a matematice a kone¢né
jazyktm.»s

DETSKE CASOPISY A DETSKA LITERATURA

Détské Casopisy mély vedle skoly od pocatku velmi tzky vztah k soudobé
vznikajici a prosazujici se umélecké literature pro déti.

Détsk4 literatura s umeéleckymi ambicemi u nés za¢ind vznikat aZ ve dru-
hé poloviné 19. stoleti.®¢ Jeji existence je podminéna jednak uznanim détstvi
jako samostatné socidlni kategorie, prijetim déti a mladeZe jako mozného
zvlastniho publika s vlastnimi potfebami a z4jmy a jednak vali autort vy-
tvafet pro toto publikum specifickd (posléze dokonce esteticky hodnotn4)
sdéleni.>

Ve druhé poloviné 19. stoleti se ¢asopisy staly jednim z nositelti progresiv-
nf zmény v détské literatute, charakterizované zejména odklonem od spist
tezovité moralistnich.® I dale pak obvykle pattily k prakopnikiim progre-

2 ve,

134 Ve formé détského ¢asopisu tak v letech 1918-1919 vychézela napt. Listovd ¢itanka mlddeZe Cesko-
slovenské jako prvni $kolni ¢teci pomuicka v novém samostatném staté. Pro déti na Podkarpatské
Rusi vychézel jako listové &itanka ¢asopis Ceské ¢tent (1925-1926). Podobnému tiéelu mél po roce
1948 slouzit ¢asopis Cesta s prilohou Literarni vychova.

135 Vice o téchto ¢asopisech viz Pfiloha ¢. 4.

136 Spisy bez primarné estetickych ambici, uréené détem, ¢i spiSe mladezi, vznikaly v ¢esky psané
literatute samozrejmé daleko drive, uz od stfedovéku. Mély obvykle formu ndboZensky a mo-
ralné vychovnych ponaudeni (Husova Dcerka, texty Tomase ze Stitného, Rada otce synovi Smila
Flasky z Pardubic atd.), p¥ipadné spisk@ uré¢enych ke specialni vychové konkrétnich potomkil
panovnickych & §lechtickych domi. Dlouhou tradici m4 literatura uréend studentim (napt. tzv.
Re¢i ke studentiim), stejné jako literatura studenty tvotena (T¥iska /1985/). Za prvn{ doméci spis
vénovany skute¢né détem miiZeme povaZovat Komenského Orbis pictus (1658). Struény piehled
pocatki Ceské literatury pro déti a mlade% nabizi Cetikova a kol. (2006), s. 13-15, p¥{padné Cha-
loupka - Voragek (1984), s. 13-15, $i¥eji o d&tské Eetbé raného obrozeni viz (ideologicky vyrazné
zati¥eny) Tenéik (1962).

137 BliZe k tomuto pferodu détské literatury a diskusim o ném viz napt. Chaloupka - Voraéek (1984),
s.17. Je$t& v 70. letech 19. stolet{ p¥i svém prvnim vydéni totalné zapadli Karafidtovi Broudci (je-
jich autor se pod né poprvé odhodlal podepsat a pti desatém vydani v roce 1912), aby byli ob-
jeveni o sedmndct let pozdéji, v roce 1893, kdy je odborna verejnost uZ byla schopna docenit
a prijmout.

138 U% prvni tituly jako Veelka, Stépnice atd. nabizely détskému publiku mnohem $irsf okruh ndmé-
tf, od textl nauénych a? po beletrizované Zivotopisy ¢ ptib&hy z prirody (Chaloupka - Vordéek
/1984/, 5.16). Jde predevsim o (dne$nim terminem) ,non-fiction” literaturu, kterd se pomoci dét-
skych ¢asopisti za¢ind ustavovat jako Zanr.
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sivnich zmén. Prosazovaly do literatury nové Zanry (komiks, dobrodruznou
beletrii, chlapeckou a divéi beletrii, ...), autorské osobnosti (Josefa Véclava
Sladka, Frantiska Hrubina, Ondieje Sekoru, ...) i konkrétni dila (napt. Ladovy
prihody kocoura MikeSe vychazely nejprve v ¢asopisu Radost a vznikly na
popud jeho redaktora Ferdinanda Krcha).

V Casopisech se détska literatura od pocatkt az dodnes ovétuje a tribi.
Rada budoucich knih vysla nejprve ¢asopisecky, fada romanti vychézela v ¢a-
sopisech na pokracovani, fada vybort byla sestavena z ¢asopisecké produkce,
naopak periodika z jiz hotovych knih znovu zpétné ¢erpala. Casopisy dotova-
ly své vlastni kniZnice, ve kterych vychézely i vyznamné tituly. Détské knihy
se od po¢atki v ¢asopisech inzeruji.

Pro vyskyt literatury v détskych ¢asopisech plati i urcitd obecnéjsi pra-
vidla. Smérem od ¢asopisti pro mladsi déti k ¢asopisiim pro déti starsi napf.
v periodikach zretelné ubyva poezie.> Tento Gbytek nastava i diachronné,
¢asopisy z prvnich obdobi vyvoje détskych periodik tisknou vice poezie nez
tituly novéjsi.

Pro strucny, ale obsazny prehled déjin Ceské détské literatury ve svéto-
vém kontextu viz Cetikova (2002-b).

DETSKE CASOPISY A PREKLADY

Kromé podpory a ustavovani domdci literdrni tradice zprostfedkovavaly
Ceské détské casopisy ve svych déjindch ¢tendiftim i vyznamnou ¢ast svétové
literatury (nejen) pro déti a mlade. Ceské kultura se d4 charakterizovat jako
kultura prekladu a déjiny domécich periodik tento jeji rys potvrzuji. Domaci
détska literatura, v pocatcich svych modernich déjin ¢asto parafrazujici né-
mecké a jiné vzory,“ dospéla v ¢asopisech posléze k rozsdhlé prekladatelské
¢innosti, jez dokazala prindSet ¢tenafm to nejvyznamnéjsi ze svétové détské
literatury a konfrontovat to s doméci tvorbou.** Mnoh4 klasickd dila litera-
tury pro déti a mlade? (knihy Gustava Nieritze, Julese Verna, Karla Maye, ale

napt. i Arkadije Gajdara) vysla v éeském prekladu nejprve ¢asopisecky.

139 Vavrda (1971, nestrankovano), oddil ,U Lad“.

140 Tento pohyb je vysledovatelny napf. synchronnim fezem mezi ¢asopisy v ustileném systému
s jedinym vydavatelstvim détskych periodik, ktery u nas fungoval po vétsinu obdobi mezi lety
1948 a 1989. Casopisy pro mensi déti (Sluniko, Materidouska) tisknou poezie pomérové nejvice,
v ¢asopisech pro stiedni gkolni v&k (Ohnitek) ji jesté lze nalézt a Easopisy pro starsi déti (ABC
mladjich technikil a pfirodovédcil, Pionyr) ji zejména v pozdéjsich letech prakticky pomijeji.

141 Chaloupka - Voraéek (1984), s. 117.

142 Struény, byt ideologicky zatiZeny prehled d&jin prekladti détské literatury lze nalézt tamtéz,
s.117-119.



TEORETICKA VYCHODISKA

DETSKE CASOPISY A ZANRY

Détské ¢asopisy jsou nositeli nékterych specifickych textovych zénra, vzor-
cly, které se v jinych periodikach (kviili zaméteni na jiné publikum) objevuji
ztidka - napf. dobrodruzného komiksu ¢i pohddky. V rdmci samotné litera-
tury pro déti a mladeZ pak Casopisy samy o sobé prispély ke vzniku a udrzeni
tradice mnohych svébytnych a charakteristickych Zanrt, zejména raznych
druht kratsi beletrie*s, ale i dal$ich, jako jsou rébus, hddanka, romén na po-
kracovani ¢i dopisy Ctenara+.

V Casopisech se objevovaly prakticky vsechny zanry literatury pro déti
amlade? (véetné dlouhych roménii v p¥iloh4ch a encyklopedii na pokragova-
ni). Vychézela v nich poezie, folklorni tvorba, pohadky lidové i umé&lé, povésti,
bajky, legendy, pribéhy ze Zivota déti, div¢i prézy, dobrodruzné i umélecko-
-nau¢nd literatura, déle publicistika a mnoho dal$ich druhi obsahu. I podle
zanra prevazujicich v obsahu by se ¢asopisy daly délit.

Nékteré rubriky (napt. hddankatska stranka ¢ popularné-vzdélavaci
materidl typu Zivotopisu) jsou souéésti d&jin détskych ¢asopisti od samého
podatku a zajimavé je sledovat jejich postupny vyvoj. Jiné rubriky (napt. roz-
hovor) se do ¢asopisti dostaly aZ pomérné pozdé, dalsi (napt. loutkova hra)
v prabéhu jejich vyvoje viceméné zanikly.

Mezi typické textové vzorce, nachézejici se v Casopisech, patti vedle uz
zminénych napt. pohadka, komiks, stranka pro divky, ¢lanky ,vychovné-na-
uéné” ¢i ,umélecko-nauc¢né“+ a dalsi. Na déjinach a proméndach téchto Zanra
je mozné dokumentovat historii ¢asopisi samych.

Déjiny détskych Casopist jsou naplnény boji o ,problémové“ Zanry, bez
vyjimky étené¥sky populdrni (pohddka, komiks, chlapecka ¢&i obecné dob-
rodru?nd literatura), které determinuji vyvoj a historické hodnoceni celych
tituld.

Uspésné verze textovych vzorct (napt. dokreslovacka typu ,spojte &is-
lice“ na hddankarské strance), byt t¥eba velmi specifickych, se rychle $i¥
naprié¢ jednotlivymi tituly.*

Déjiny zanrt funguji jako obraz déjin obecnych. Tak se napt. komiksy
stavaji polem ideologického boje, at uz jako jedna ze zdminek k ruseni neza-

143 Voracek (1987).

144 BliZe k variabilité a vzdjemnym vztahfim z4nrt détské literatury viz napt. Cetikova a kol. (2006).

145 Toman (2003-b). Beletrizovani a dalsf popularizujici nauén4 literatura progla v détskych ¢aso-
pisech béhem jejich historie zajimavym vyvojem s proménami motivickymi, tematickymi i dife-
renciaci nejpouzivanéjsich textovych vzorcli, nauény material se v détskych ¢asopisech vyvijel
i po strance ilustra¢ni a podobné jako dalsi Zanry by si zaslouZil samostatnou vyvojovou studii.

146 Napt. v rubrice ,Kartotéka“ ¢asopisu Pionyrskd stezka se ¢tenar setkaval s podobnymi vystfiho-
vacimi kartotéénimi listky o pfirodninach, zndmych osobnostech apod., jaké nachazel uz drive
v ABC mladych technikil a prirodovédcii. Podobné po Gspéchu étenarskych klubt Mladého hlasatele
se Fada jinych periodik pokusila tento fungujici model okopirovat.
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vislych tituld typu Vpredu po roce 1948, nebo naopak jako prostredek ideové
vychovy, kdyz se predvale¢nd postavicka Ferdy Mravence, stvorend Ondre-
jem Sekorou, méni v uvédomeélého bojovnika za socialismus v komiksech Fer-

da cvi¢i mravenisté (1947), Ferda Mravenec nici skiidce pfirody (1951) a Mravenci
se nedajf (1954).

VZTAHY DEJIN DETSKYCH CASOPISU A CASOPISU PRO DOSPELE

Casopisy pro déti a mldde? koexistovaly ve velmi tizkém vztahu s déjinami
jinych periodik (a médif obecné). Casto sdilely jejich osud, vychazely ve
stejnych vydavatelstvich, prochézely touz cenzurou a vznikaly s tymZ poly-
grafickym zajisténim. Casopisy pro déti komunikovaly s tituly pro dospélé,
prebiraly jejich obsahové vzorce a o jiné je samy obohacovaly.

Détské Casopisy se Casto vydélovaly z priloh novin ¢i ¢asopist pro dospé-
1é (Besidka, Tribuna mlddeZe, Matice ditek atd.), jiné s nimi sdilely redakéni
¢i autorské zazemi. Casopisy pro déti ¢asto parafrazovaly a zjednodusovaly
informace, pochazejici ptivodné z periodik nedétskych.’

Periodika pro déti neméla ve vztahu k periodikiim pro dospélé rovné po-
staveni, byla jim svym zptisobem podfazena, byla pfedmétem jejich hodno-
ceni. Reflexe détskych ¢asopist probihala (probihala-li viibec) na strdnkach
,dospélych” periodik. Toto hodnoceni ¢asto ménilo obsah, faktické postaveni
i budoucnost reflektovanych tituld.

Propojenost dé&jin détskych periodik a periodik pro dospélé je neoddis-
kutovatelnd, byt historie détskych ¢asopisti prokazuje i vlastni vyvojovou
dynamiku. Struény prehled zdkladnich vyvojovych paralel déjin ¢asopist pro
déti a pro dospélé 1ze nalézt v Priloze ¢. 8.

DETSKE CASOPISY A TECHNOLOGIE

Na podobé a vyvoji ¢asopist se vyrazné podilel technicky pokrok. Pro tispéch
titulu méla Casto velky vyznam jeho barevnost, kvalita ilustraci a reprodukeci,
tisku, papiru atd. Vyvoj ¢asopist vyrazneé ovliviiovaly technologické novinky,
nové zpusoby tisku, vyndlez a rozsireni fotografie atd.** Nékdy byla polygra-
fickd naro¢nost divodem finanénich potizi, vedoucich k zaniku ¢asopisu

147 Podobné prebirdni materidld bylo jednim z pilitd obsahu napt. tzv. novinovych ¢asopisii pro
déti (Mlady svét, Mladé snahy, Déti republiky), zejména v obdobf{ prvni republiky.

148 Zpusob, jakym velké technologické zmény ovlivilovaly vydavani a vSechny dalsi okolnosti a rysy
vychazeni détskych ¢asopisti véetné obsahu, mizeme takiikajic v pfimém prenosu” sledovat na
zméné, kterou v jejich svété zplsobil a zplisobuje internet. Détské ¢asopisy jsou dnes vyrabény
jinak neZ drive, pomoci po¢itacovych programi, data se posilaji do tiskdrny pomoci webovych
rozhrani. Casopisy uZivaji CD, pfikladaji data, majf internetové strénky. Déti maji jiny vztah ke
¢teni, k technologiim, obecné pouzivaji informace jinak. ,Domov je tam, kde médm hardware“
(Hutchby - Moran - Ellis /2001/, s. 13-27).
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(jako v pripadé Jarého véku), jindy byla naopak podminkou jeho uspéchu
(napt. u Srdi¢ka). TotéZ plati i naopak - pro technologickou a finanéni nen4-
ro¢nost nékterych tituld.

AZ témér do konce 19. stoleti mél ¢esky polygraficky primysl vzhledem
k malym nakladim periodik nékolikaleté zpozdéni za svétovym.“* Pozdéji,
v prvni poloviné 20. stoleti, délila technika ¢asopisy velkych vydavatelstvi
a tiskdren (napt. Melantrichu & Neubertova podniku na Smichové) od &a-
sopist vydavatelt mensich. Zatimco velké podniky si mohly dovolit drazsi
a naro¢néjsi techniku, ofsetovy tisk a hlubotisk (napt. melantrissky Mlady
hlasatel byl ti$tén na drahém ofsetovém ¢tyrbarvotiskovém stroji), mensi ti-
tuly byly stéle titény klasickymi metodami.’°

Technologické (pf{padné ekonomické) potiZe vyrazné ovliviiovaly vycha-
zenf{ jednotlivych titula* ¢i celého spektra détskych casopist*=.

Technologicky rozvoj neovliviloval vyvoj ¢asopisti jen v oblasti polygrafie.
Napriklad prichod elektronickych médii hluboce proménil podobu obsahu
periodik. Zatimco v poéatcich se napt. rozhlasové a televizni vysilani v pora-
dech pro déti fidilo magazinovou strukturou, dnes se ¢asopisy snazi pribliZit
klipim a obrdzkovym spottim z rozhlasu, televize a internetu. PribliZovani
obsahu ¢asopisti obsahu elektronickych médif probihalo postupné béhem
celé druhé poloviny 20. stoleti.

VZAJEMNE VZTAHY DETSKYCH CASOPISU

Vztahy mezi jednotlivymi periodiky pro déti byly v celych jejich déjinach
mnohasmérné a komplexni.

Jednotlivé tituly si ¢asto vzajemné konkurovaly, a to jak ekonomicky, tak
v prestiZi (kupf. v rdmci jednoho nakladatelstvi).™ Jejich vztahy v3ak byly

149 Bartak (2004), s. 27-30, 35.

150 Tamtéz, s. 184-186, 195-197.

151 Nekvalitni papir, pouzivany Vilimkovym nakladatelstvim pro obéalky Malého ¢tendre v polovi-
né 30. let, vedl nakonec kmenového malife nakladatelstvi Zderika Buriana k odmitnuti tento
Casopis déle ilustrovat (Khel /2007/, s. 189). T¥{barevnou ofsetovou rotacku, jiZ Jaroslav Foglar
zakoupil spole¢né se synem nakladatele Kobese béhem II. svétové valky v Némecku a na niz se
tiskl povéle¢ny Vpred, nedokazal po vélce nékolik mésicti nikdo bezchybné zprovoznit. Nizka
kvalita tisku pak byla jednim z hlavnich bodf kritiky, jiZ teoretici z ¢asopisu Stépnice vii¢i Vpredu
méli (kvili nutnosti zmensovat pismo napt. kritici vy¢itali ¢asopisu, Ze kazi mldde?i oéi. Viz
Khel /2007/, s.192) a jeZ nadlouho uréila misto tohoto éasopisu v déjinach Eeské détské literatury
(Polak /2003/, s. 24-25 a 75-77).

152 Nedostatek papiru po II. svétové valce vedl ke kolektivné organizovanym sbérovym akcim, kte-
ré organizovaly détské ¢asopisy, na jejichZ ¢tendre se ¢asto nedostalo ¢islo. Redakce vyzyvaly
k tomu, ¢asopisy si napt. ptijéovat (Khel /2007/, s. 302-303). Détska periodika v letech 1945-1948
vychdazela ¢asto zpozdéné, nepravidelné, $patné dodrzovala periodicitu, a to véetné tituldl nej-
kvalitnéjsich, jako byla Materidouska ¢i Vpred (tamté, s. 342).

153 V extrémnich pripadech mohla napt. existence jednoho ¢asopisu zpusobit zanik druhého, byt
$lo rovnéz o titul Gspésny. Tak napt. nakladatelstvi J. R. Vilimek zastavilo v roce 1892 ¢asopis
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mnohem sloZit&j$i. Casopisy navazovaly na své piredchiidce, vymezovaly se
proti star§im formam Casopist a také napft. vzajemné kopirovaly koncepce
a obsahy. Nékteré tituly slouZily jako vzor, ¢i dokonce témér archetyp détské-
ho ¢asopisu pro fadu jinych.ss

Tituly se navz4jem komentovaly, propagovaly, ¢i naopak odmitaly. Rada
z nich byla propojena personalné, prechdzeli mezi nimi redaktofi a psali ¢i
kreslili do nich titiZ autofi.»* Jiné ¢asopisy se navzajem slucovaly,’ ¢i naopak
oddélovaly od dalsich titul® a existovaly na spole¢né ideové ¢i ekonomic-
ké zdkladné. Nékteré Casopisy nahrazovaly jiné, zruSené ¢i z politickych
divodl zastavené.® V neposledni radé pak autofi, vydavatelé a pripadné
i konzumenti riznych détskych ¢asopist pattili ¢asto do tychz profesnich ¢i
zdjmovych skupin a vzdjemné se podporovali.*> I v obdobi politicky podmi-
néné spoluprace jednotlivych titulti se vSak redakce vzajemné na strankach
¢asopist alespoil drobné popichovaly.*®

DETSKE CASOPISY A JINA MEDIA URCENA DETEM

Détské Casopisy jsou uZ z podstaty své recepce komplexnim komunikitem -
publikum je p#ijima fadou riznych zptsobii. Cetbou, poslechem, sledovanim
mimiky a gestiky étouciho (napt. rodice, vychovatele, sourozence, uéitele
apod.).

Nasimlddezi, protoZe mélo v portfoliu dva podobné ¢asopisy a k dalsimu rozvoji si vybralo Malé-
ho ctendre.

154 Napt. Kvéty mlddeze se programové odkazovaly na Jary vék, podobné jako Materidouska v prvni
poloviné 50. let 20. stoleti na komunistického Kohoutka.

155 Celd fada ¢asopiseckych titull se napt. ve druhé a tieti etapé vyvoje détskych ¢asopist pfipo-
dobniovala Malému ¢tendfi. Mnoho tituld se snaZzilo vytvorit podobny systém détskych kluba,
jaky mél Mlady hlasatel, s ispéchem se to po Vpredu podartilo az ABC mladych technikil a pfirodo-
védcii. Pionjrskd stezka prejala a pFizplsobila si nékteré formaty (vystiihovaci sbératelské kar-
ti¢ky apod.) pravé od ABC atp.

156 Markantn{ je tento fakt napf. ve druhé etapé dé&jin détskych ¢asopisti, kdy doslo ke zna¢nému
rozvoji po¢tu tituld, aniz by tomu odpovidal podobny kvantitativni rozvoj autorské zdkladny.
Velk4 ¢ast Casopisti tak disponuje totoznym, ¢i prinejmensim velmi podobnym okruhem pfispi-
vajicich autortl. Podobn4 situace nastava i v paté etapé déjin, kdy se tvori jisty zakladni autorsky
fond uznanych a povolenych autord, ktery vyuzivaji téméf vSechny existujici tituly.

157 Napt. ¢asopisy mensich skautskych organizaci béhem postupného slucovani s organizaci nej-
vétsi, a tim i jejim hlavnim periodikem - Skautem Jundkem béhem prvni republiky. Z politickych
divodu se nucené sloudili Jundk se Vpredem do ¢asopisu Jundci, vpred! na pfelomu 4o0. a 50. let
20. stoleti.

158 Napt. Radost, uréena mensim détem, od sokolské Lipy.

159 Rudy truba¢ navazoval na Kohoutka, Sedmicka na Pionyrské noviny atd.

160 Ruzné détské Casopisy spoluporddaly totozné akce, pripadné podporovaly tytéz aktivity.

161 V pripadech, jako bylo zverejnéni nepovedené fotografie Vaclava Neckare v Ohnicku roku 1968,
které redakce vysvétlila neprofesonalitou redakce Pionyra, ¢i ve sporu o prvenstvi v ti§téni Jaro-
slava Foglara mezi redakcemi ABC a Pionjra v roce 1969.
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Paleta médii vénovanych détem se pfitom neomezuje na periodika. Pro
déti se vydavaji knihy, vyrabéji televizni a rozhlasové porady, pisi a inscenuji
divadelni hry, skldda hudba, to¢i filmy, tvofi internetové stranky. Velky vy-
znam maji ,polotovarovad”“ média stvorend proto, aby je déti samy naplilovaly
obsahem, pf{padné alespoti spolutvotily (omalovénky, détské divadelni hry,
loutky, nékteré televizni &i rozhlasové potady). Détské ¢asopisy a détska li-
teratura existovaly a existuji s jinymi médii v zdroven konkuren¢nim i sym-
biotickém** vztahu, jehoZz napéti vytvari kontext, ktery je pfi studiu historie
détskych ¢asopist nutné brat v ivahu.

Tato periodika existovala a existuji v §irokém kontextu jinych médii pro
déti, nejprve predevsim ve vztazich s knizni détskou literaturou, pozdéji s fil-
mem, rozhlasem, televizi atd.

Casopisy samoziejmé kooperuji i s takovymi druhy médii, jako je napt.
muzeum & vystava (ve vzdjemné spoluprici jde napt. o podporu vystav, vza-
jemné slevy, ¢asopisy zdarma, vystavy ¢asopisti atd.). Stale také s roz§i¥enymi
folklornimi obsahy, lidovou slovesnosti jako zdrojem kolektivniho sdéleni.
Kooperuji s ,médiem” zvanym , 8kola“, vyuzivaji ¢i nahrazuji ,,médium” zvané
yhracka“ s Dilezitym privodnim médiem pro détské ¢asopisy je knihovna,
v niz mohou byt velké ¢4sti jejich predpoklddaného i skute¢ného publika
dostupné.

Vzajemny vliv détskych ¢asopisti a jinych (zejména elektronickych) mé-
dif byl nejen explicitni a zfetelny, projevoval se i v postupnych ¢i na prvnich
pohled nezjevnych proménéch formy a obsahu.

Kooperace ¢asopist a dal$ich médii pro déti méla ¥adu forem. Casopisy
napt. vydavaly jind média jako své prilohy.*** Mohly jind média inspirovat'®

162 Viz napt. Ziminski (1988), s. 22-28, obecnéji Détskd literatura a novd média (1988).

163 Termin ,médium“ zde uzivime ve velmi $irokém vyznamu ,zprostfedkovatel kontaktu®.

164 Dnes jde zejména o CD ¢ DVD priloZena k ¢asopisim, podobny zpiisob obohacovani obsahu je
viak daleko star$i. Casopisy ¢asto prikladaly svym predplatitelim knihy, p¥{padné sbiraci kar-
ti¢ky ¢ (konfesijni ¢asopisy) napt. svaté obrazky. Jan Jelinek v 70. a 80. letech 20. stoleti vyda-
val v Nizozemsku kromé exilového ¢asopisu Inu a sborni¢kii Ctent p#i svicce pro déti své Obézné
kazety i s p¥ilohou vysvétlujici ¢eskou gramatiku (viz P#iloha ¢&. 5). Takika kady vyznamnéjsi
z détskych ¢asopisti vydaval kromé pravidelnych ¢isel zvlastni tisky, roménové prilohy, kalen-
dare, zapisniky, jednotlivé tituly mély celé vlastni kniznice apod. Déjiny téchto pfiloh, promén
jejich podoby a druhi jsou rovnéz specifickou kapitolou déjin médif pro déti.

165 Pro mensi déti se na pelomu 50. a 60. let napt. v Ceskoslovenském rozhlasu vysilal brnénsky
Kohoutek (ndzvem odkazujici na komunisticky ¢asopis pro déti z prvni republiky), pro pionyry
pravidelna tterni, pate¢ni a nedélni Pionyrskd jitrenka s podtitulem Rozhlasové noviny nasich
déti. Méla pestry publicisticky i zdbavni obsah vCetné rubrik, jako byl vlastivédny ,Zvédavy
mikrofon”. (Bli¥e k obsahu vysildni Pionyrské jitfenky viz Zaji¢ek /1959/) Jeho televizni obdo-
ba nesla ndzev Zvédavd kamera, doporucovala détem nové kniznf tituly atd. Vysilala se od roku
1952 a strukturou i zaméfenim byla podobn4 dobovym détskym Casopisiim (Zaji¢ek /1960/,
5. 248).
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a samy se inspirovat jimi **. Mohly tvofit pfimo népli jinych médii**’, pripad-
né obsah jinych médii vyuzivat jako népln svou'st. Détské ¢asopisy se s jinymi
médii mohly ztotoZilovat a vzajemné se s nimi podporovat.* Tiskly materidly
o préci v jinych médiich a samy se stavaly objektem jejich zdjmu.”> MoZnosti,
jak obsah Casopisti modifikovat v jinych médiich ¢i naopak, je nespocet.”

Mezi ¢asopisy samoziejmeé neexistoval jen vztah symbidzy, ale také kon-
kurence.” Konkurené¢ni vztahy mezi ti§ténymi periodiky (a poviechné dét-
skou literaturou) a ostatnimi (zejména audiovizualnimi) médii jsou zfetelné
od samého pocatku. ,Nesmime zapominat, Ze kniha a ¢etba viibec m4 nynf
zna¢né a vyznamné konkurenty v rozhlase a televizi. A ziskat dité pro cetbu
je jisté prvorady tkol,“” zazniva v odborné literature velmi ¢asto uz od 50. let
20. stoleti. Audiovizudlni média zbavila ¢asopisy ¢asti publika, ¢i alespori jeho
pozornosti. Pretvarela také jejich obsah ve vlastnim vysilani a sama ptisobila
zmény v obsahu ¢asopiseckém.”*

166 Tak détské Casopisy Casto vyuzivaly a dodnes vyuZivaji obsahti ¢i postav zndmych détem z ji-
nych médif (napt. z knih & filmg, jako jsou Vinnetou a Harry Potter - & z televiznich veder-
nicka).

167 Détské ¢asopisy napt. mize jako zdroj svého obsahu vyuZivat $kolni rozhlas. Setkani étendfu
¢asopisu ABC mladych technikil a pfirodovédcii se stalo roku 1959 ndmétem filmové reportaze a po-
stupné se akce tohoto ¢asopisu staly pravidelnou néplni televiznich poradt pro déti. Viz Toman
(2005), 5. 25, 69.

168 Tak rada Casopist tiskla napt. scéndte zndmych divadelnich scének, pistiové texty, ndvody pro
loutkové divadlo, fotografie z koncertt atp. Casopis Pionyrskd stezka pravidelné tiskl obsah roz-
hlasové Pionyrské jitrenky a také rozhlasovych Pionyrskjich novin, které se vysilaly v patek odpo-
ledne na stanici Praha. Pionjrskd stezka vyuzila rovnéz jiného ,média"“ a to telefonu, k organizo-
vani zajimavé interakce se ¢tenari. V poloviné 7o. let taky vznikla rubrika ,Telefonické setkdni
s hvézdami*, v lec¢em piipominajici dnesni internetové ,chaty s celebritou®. Ctena#i mohli v ur-
¢enou dobu volat do redakce, kde na jejich dotazy odpovidal jimi predtim vybrany host (jako
prvni napt. Nada Urbankov4, déle Miloslav Simek, Ji¥f Holegek a dal$f herecké, hudebni &i spor-
tovni hvézdy). Vybér z otdzek a odpovédi posléze vysel v ¢asopisu tisténé.

169 Pfimym propojenim détského ¢asopisu a jiného média uréeného détem byl napt. v druhé polo-
viné 30. let 20. stoleti &asopis Rozhlas mladych (viz jeho heslo v Kartotéce tituli).

170 Tak napt. v Pionjrské stezce roku 1971 redaktoti predstavili préci televizni Vlastovky (Pohled do
hnizda, Pionyrskd stezka /1971/, €. 10, 5. 19).

171 Pro predstavu miZeme zminit alespoil nékteré zdkladni adaptace pribéht komiksovych Rych-
Iych $ipt jako typického ¢asopiseckého produktu. ,Pfipomerime komiksové zpracovani Zgha-
dy hlavolamu Kéjou Saudkem, stdlou pfitomnost Jana Tleskace jako zosobnéni spravedlnosti
v MareSové ¢asopiseckém komiksu Zeleny Raoul (Reflex), televizni seri4l Zéhada hlavolamu,
celovelerni film Rychlé §ipy, CD nahravku Rychlych $ipt jako audioknihy. Foglarovy romény vy-
$ly v Braillové pismu, autor m4 samostatnou internetovou stranku i nové muzikélové ztvarnéni,
které predstavuji adapta¢ni kondenzace” (Urbanova /2003/, s. 152).

172 Viz napt. Toman (2003-a).

173 Smerhovsky (1959), s. 470.

174 Tak se pfi pohledu napf. na détské ¢asopisy z poc¢atku a konce 20. stoleti jasné vyjevi posun ve
zpusobech jejich komunikace, zplisobeny mj. nutnym srovndvanim a soutéZi s elektronickymi
médii a ¢asteénym prizpisobenim jejich komunikaénimu stylu. Zatimco rané rozhlasové a tele-
vizni relace pro déti (Pionjrskd jitfenka) mély obsah strukturovany téméf magazinové, pozdéjsi
potady (napt. televizni Pionjrskd viastovka, déle Magion & Vega atd.) uZ samy inspirovaly a svym
vlivem ¢4ste¢né ovlivilovaly ¢asopisecky obsah.
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Détsky Casopis ma vici jinym medidlnim obsahdm stale sva specifika
a konkrétni funkce. ,Proti jinym sd&lovacim prostfedkiim (napt. rozhlasu
a televizi) m4 pak ¢asopis pro étendre vyhodu ,soukromi’, protoZe k ¢asopisu
se muze vracet, kdy chce, ma jej mnohem déle pro sebe pred o¢ima a v rukou,
muze si jej ukladat tak jako knihu atp.“” Pfesto existuje s ostatnimi médii
(nejen) pro déti a mlade? v celé $kale sloZitych interakci.

Stru¢ny prehled déjin domaAci televize pro déti, jejich magazint atd.
Ize nalézt v samostatném hesle ve slovniku Chaloupka a kol. (nedatovano),
s. 3629-3639. Dé&jiny domaciho rozhlasu pro déti tamtéZ v rovnéZz samostat-
ném hesle, viz Chaloupka a kol. (nedatovano), s. 3073-3084.

DETSKE CASOPISY A REKLAMA

Specificky vliv mél na déjiny détskych ¢asopisti komer¢ni, placeny obsah.
Reklama, ur¢end pro détské publikum, pouziva specifické formy komunika-
ce, jazykovy i obrazovy kéd a ma také zvlastni, ¢asto diskutabilni dasledky
avyrazné G¢inky.” Inzerce v ¢asopisech, byt tfeba jen jejich vlastni sebepro-
pagace, méla vzdy své odptrce.”””

Mnoha détska periodika vSak bez ohledu na to obsahovala reklamu cile-
nou na déti, pfipadné na jejich rodi¢e. Produkty propagované v ¢asopisech
byly rizné, od predplatného vlastniho titulu pres knihy, sladkosti, kosmetiku
a Cisticf prosttedky, kulturni akce aZ po automobily ¢i periodika urcena pro
dospélé. Existovaly tituly na inzerci ekonomicky postavené, a dokonce tituly
od pocatku zaloZené jako reklamni a jednu znacku propagujici.”®

175 Gebhartova (1987), s. 93.

176 BliZe k teorii a vyzkumim uéinki reklamy na déti viz napf. Strassburger - Wilson (2002),
S.34-71.

177 UZroku 1906 se k ni v referatu pro valnou hromadu pedagogického spolku Dédictvi Komenské-
ho A. Rambousek vyslovuje takto: ,Co zajistuje nejzndméjsim u nas listim tspéch, nenf umélec-
ké jejich hodnota; vZdyt nejlep$i nase listy toho druhu jako svého ¢asu Jary vék, finanéné zipasi,
ale véc, kter4 s ni naprosto nesouvisi, ba ji pfimo v nevdZnost uvadi (...) Neni-li zrovna poni%u-
jici pro nés stav, rozhodne-li se ucitel, Ze doporu¢i détem uréity ¢asopis, protoze bude pak miti
nérok na pojistku, los, obraz, a tfeba kalendat tobolkovy ¢i humoristicky a néjaky ten klosetovy
papir?(...) ProtoZe pak hi{¢ky samy o sobé by déti zdhy omrzely, udrzuje se uméle jejich zdjem
na odebirani listu zase odménami - a témi nebyvaji jen knihy, které néjak uz vychéazeji z mody,
nybrz zasilaji se hodinky, ozdobna pouzdra, téZitka, kalamate - div, Ze je$té na spotitelni knizky
nedos$lo” (Rambousek /1906/, 5. 147-148).

178 Prvni reklamni ¢asopis pro déti vyddvala u nas zfejmé Kolinsk4 tovirna na kavové nahrazky.
Firmy tiskly letdky, reklamni obrézky a také détské ,Easopisy” &i prilohy (Sedléeek, 1914). Ziej-
mé od roku 1908 vychazi napt. Vitdckiiv rodinny éasopis, mésiénik zasilany zakaznikiim obchodu
s kavou, ¢ajem atp. Old¥ich Vita¢ek v Karliné. Casopis m4 i p¥ilohu Nasim détem, s podtitulem
Priloha pro nase ditky, svym obsahem pfipominajici bézny dobovy détsky ¢asopis. Pfiloha neni
striktné ukoncena, ostatné cely obsah listu je mozné vnimat jako uréeny détem. Od roku 1937 do
roku 1942 vydavala firma Bata ve Zliné Malé noviny s podtitulem Obrazkovy mési¢nik vénova-
ny nagim malym zdkaznik@m. ,Propagaéni pohadky uréené détem byly vétsinou (...) variacemi
na jedno téma. Jejich cilem bylo presvéd¢it malé spottebitele, ze néjaké neoblibené, ale podle
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Rada ¢asopistl naopak sama reklamu u#ivala, a to nejen jako sebepropa-
gaci v titulu samém. Inzerovaly v pedagogickych i jinych listech, v prodej-
ndch tisku, na plakatech ¢i akcich uréenych détem atd.”

Postupné se objevuji snahy zuslechtit détskou reklamni literaturu podob-
né jako détskou literaturu obecné. Apeluje se na vyznam a dosah préce, na
roz§irenost reklamniho sdéleni a zodpovédnost autort.® Reklama se vSak
v Casopisech vyskytuje stéle, jeji vliv se oslabuje aZ po roce 1948, a to prede-
vs$im z politickych diivodl a ve prospéch politické propagandy. Rizné formy
sebepropagace, pfipadné podpory jinych produktt, vsak ¢asopisy v mensi
mite publikovaly i v tomto obdobi.*

DETSKE CASOPISY A DEJINY KULTURY

Obsah détskych periodik, at uz literdrni, ¢i vytvarny, byl izce provazany
s déjinami estetickych koncepci, uméleckych hnuti a smérti. Souviseji s nimi
nejen déjiny literarnich méd, ale i historie ¢asopiseckych ilustraci a vibec
vytvarného doprovodu periodik. S jednotlivymi tituly spolupracovala fada
domdcich malitd, ilustratort a fotografi, véetné téch nejvyznamnéjsich.
Casopisy miizeme vnimat jako svého druhu mal4 muzea, piehlidku historie
literdrni a vytvarné kultury urcené détem. Jejich obsah je ¢asto nezpraco-
vanym zdrojem uméleckych pokladd, jejich koncepce dokladem dobovych
kulturnich trendd. Détské ¢asopisy by bylo mozné strukturovat dle obecné
kulturnich kategorii, napt. na ¢asopisy ruchovsko-lumirovské (Jary vék),
secesni (tituly vedené Janem Dolenskym jako Kvéty mlddeZe ¢i Mlady Cech),
levicové avantgardni (Jaro, Usvit, Kohoutek) atd. Historie t&chto periodik obsa-
huje fadu prikladd a pribéht charakterizujicich dané kulturni a spole¢enské
promény se vSemi jejich vykyvy a je svého druhu podmnozinou kulturnich
déjin ,velkych®. e

dobovych predstav dulezité jidlo nebo nepohodIné, ale zdravé obleceni posili jejich télo a mysl,
tak jak se to stalo i pohddkovym hrdintim. Mimorddnou pozornost si vyslouZily v této sou-
vislosti riizné Gpravy rybiho tuku, ktery se prodéval jako preventivni 1ék proti kfivici a vy-
slouzil si vzhledem ke své chuti nendvist mnoha déti. Vyrobci se snazili ji pfekonat a nabizeli
rozmanitd chutova vylepSeni. Pridavali rybi tuk do rtiznych sladkych krémt nebo ho misili se
sladem. Vysledku v8ak sami prili§ nevérili, a proto se obraceli o pomoc k pohddkovym posta-
vam. Kasparci a Honzové posileni podobnou odpornou smési vyhravali spolehlivé své soubo-
5.90).

179 Tak uz v prvnim &sle Uhoru roku 1913 inzeruje A. Holub své ¢asopisy Krdsné ¢teni a Ceskd divka
v inzerdtu s titulkem NEJ-NEJ-NEJ-NE]!.

180 Sedlacek (1914).

181 Byt v modifikované podobé. Napt. Pionyrskd stezka klasicky ¢tenatsky ndbor predplatiteld na
konci prvniho roéniku inzerovala formou soutéZe Staiite se rozvédéikem (- a najdéte své vrstev-
niky, ktet{ jedté neodebiraji ns ¢asopis).

182 Do détské literatuty a uméni obecné se pochopitelné promitaly fenomény typické pro zminé-
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DETSKE CASOPISY A IDEOLOGIE

Historie Casopist souvisi rovnéz s déjinami ideologii. Kazdy text vénovany
détem jisty druh ideologie obsahuje,”® je vS8ak mozné a Casto potfebné roz-
liSovat druhy a stupné propagandizace obsahu ¢asopisti vzhledem ke spole-
¢enské situaci, v niz vychazely. Rada ¢asopisti byla p¥imo stvofena pro $iteni
konkrétni ideologie.®® Jiné jistou ideologii sdilely ¢i ji byly nuceny davat
prostor v ¢asti své konkrétni historie. Nékdy byly ¢asopisy soucésti Sirsiho
celku velkych propagandistickych akci.* Rada titult z ideologickych divoda
zanikla®¢, pripadné jim nebylo povoleno $ifen{*®. Ideologické vlivy zasaho-
valy do personalniho obsazeni redakci®*® i do konkrétniho obsahu ¢asopist.

Ruzné formy zasaht ideologie do produkce i obsahu periodik ukazuje
v nasich dé&jinach napt. situace po roce 1948. Rada tituldi byla z ideologickych
davod zruSena. Redakce nékterych ¢asopist se pokousely zachranit urych-
lenou publikaci ,vyhovujiciho typu materidld a omezenim jinych, méné

nou dobu. V obdobi normalizace zde napf. fungovali tzv. , pokryvaci®, ktefi podepisovali texty
oficidlné nepovolenych autort, aby mohly vyjit (Urbanova /1990/, s. 63-64). 1 v ¢asopisech se ob-
jevovaly autorské pohadky podepsané jménem jinym neZz autorovym, jiné texty nesmély viibec
vyjit, pfipadné byly cenzurovany, ndklad zastaven atd. Mnohé texty zcela nezavislych Z4nru,
napf. umélecko-nauéné literatury, nesmély vyjit a jejich sazba byla rozmeténa kvili politické-
mu prohfesku ¢ jen neloajilnosti autora (tamtéz, s. 269). Podobnych p¥ikladd pronikani d&jin
obecnyich do historie ¢asopisti pro déti a mldde? existuje mnoho (cenzurni zasahy, estetické po-
jeti jednotlivych titulfi, dobov4 esteticka kritika atd.).

183 Bli%e k riiznym formam ideologie v obsazich uréenych détem viz Hollindale (1992).

184 Jako nejmarkantnéjsi pripady jmenujme napt. komunistického Kohoutka ¢i protektoratni ¢aso-
pisy Kuratoria pro vjchovu mlade%e Sprdvny kluk a Divé{ svét (Springl /2004/).

185 Napt. pti protektoratnich Letnich hrach mladdeZe, pro néz nékolik tydnd vychazel specidlni ¢a-
sopis, & v propagandistickych akcich po roce 1948. Tak byla akce krajského tajemnika KSC Otty
Slinga nazvan4 Mlade? vede Brno symptomatickym piikladem vyznamu, ktery novy spole¢en-
sky systém v oficidln{ ideologické struktute mlddezi i masové propagandé ji uréené priznaval.
Dle jejiho pfikladu se vzapéti po ni odehréaly dal$i podobné akce, napt. Mladez vede Husto-
pecsko, MladeZ vede Znojmo ¢i v Praze Mladez vede Arbesovo redlné gymnazium. Viz Pernes
(2004).

186 Vlny ufedniho zastavovani détskych Casopisii prichézeji v jejich domacich déjindch zejména
v letech 1939-1942, 1948-1950, 1969-1970.

187 Bezprostfedné po tnoru 1948 vypracovaly statni organy seznam periodik, jejichZ import do re-
publiky na p¥isté nebyl povolen. Byly mezi nimi i détské ¢asopisy, napt. disneyovsky Mickey
Mouse (Forménkova /2007/, s. 17).

188 Tak musel napt. Bretislav Mencak opustit redakci Malého ¢tendre velmi brzy poté, co ji prevzal,
kviili otisténi (pro protektoratni Gi¥ady) zavadného materialu (Foglar /1990, s. 42). Slo zfejmé
o upoutdvku na romdn Ference Molnéra Chlapci z nasi ulice (pozd&ji v éestiné vychézejici pod
nazvem Chlapci z Pavelské ulice), v ni% se mj. charakterizuje jeden z hrdind takto: ,A nejmen-
% a nejslabsi z nich, prehliZeny a odstrkovany hostk Némeéek...“ (Malj étendr, roé. 59, s. 192).
Podobné se Karel Bure$ snazil zachranit ¢asopis Vpred po unorovych udélostech roku 1948 oka-
mzitym vstupem do KSC, ani to vak slou¢eni ¢asopisu s Jundkem nezabranilo. Rudolf Cechura
musel opustit redakci Védy a techniky mlddeZi po opakovaném ud4ni z ideovych proh¥eskd (Fencl
/nedatovano/, s. 8) apod.
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vyhovujicich textti, do obsahu zacala pronikat vyraznd mira autocenzury.*
Zbylé a nové vzniklé ¢asopisy se zapojily do vytvareni obrazu nového svéta,
v ném?z vSe ze Zapadu bylo Spatné a vale¢né, vse z Vychodu dobré a mirové.
Svéta, kde je jednotlivec podiizen kolektivu a piitomnost budoucnosti.= Ca-
sopisy zvetejiiovaly pribéhy ubohych zdpadnich déti, které museji pracovat
na tovarniky a jsou stale hladové. Publikovaly ,détské rezoluce” pti politic-
kych procesech, zapojovaly se do kampan{ za ndbor novych hornickych uéna
v tzv. Lanské akci, i do sbéru ,,amerického brouka“ mandelinky bramborové.»:

Za hlavni znaky ideologizace obsahu periodik v obdobi od roku 1948 do
priblizné poloviny 5o. let 1ze povaZovat: vymizeni prekladt z angloamerické
a francouzské détské Cetby, a naopak zvysenou koncentraci prekladi z jazy-
ki slovanskych, zejména z rustiny, vymizeni jakékoliv kfestanské tematiky
a také klasickych folklornich pohddek, odmitnuti jakékoliv formy ,nadpti-
rozena’, publikaci tzv. ,redlnych pohddek®, v nichz hraje hlavni roli Lenin ¢i
Stalin, a oslavu specifickych symbold nové ideologie, napt. hornické prace
aj.> Ideologie se i v tomto obdobi promitala do osobnich osudd redaktord
a autoru ¢asopist.

S déjinami ideologie v ¢asopisech tizce souvisi i historie cenzury a tisko-
vych zdkond. Cenzura na détské casopisy dopadala kromé vyjimecnych krat-
kych obdobiprakticky po celoudobujejich existence, popisovanou v této studii.

DALSIi KONTEXTY

Kontextl, se kterymi détské ¢asopisy interaguji, které spoluvytvareji a jimiz
jsou spoluvytvareny, je samoztejmé nepomérné vice.

Historii ¢asopist velmi ovliviiovaly déjiny obecné. Stitni a spolecenské
prevraty, zmény rezimu, vnitfni podminky jednotlivych statnich zfizeni atd.
vyrazné promeénovaly strukturu periodik a podminky jejich vychazeni. Dét-

a7

189 To je napt. pfipad jednoho z poslednich originalnich dilt komiksu Rychlé $ipy, ktery Jaroslav
Foglar i¢elové umistil na stavbu mlddeZe a pozdéji se k nému odmital hlésit. Komiks pres svou
naprostou ideologickou zavislost slou¢eni Vpredu s Jundkem nezabranil, stejné jako obalka
30. ¢isla 3. roéniku Vpredu s motivem a sloganem ,Sjednoceni mlédeze pod praporem SCM je
splnénim upfimného prani nasich chlapct a dévéat®.

190 Formankova (2007), s. 18-20.

191 Tamtéz.

192 Viz Malenova (2006) na ptikladu éasopisu Matefidouska.

193 Tak napt. Karel Bure§ a kratky Cas i Jaroslav Foglar jako tvirci ¢asopisu Vpred posléze zacali
spolupracovat se Statni bezpe¢nosti (viz Poldk /2003/, zejm. s. 112). Velké mno¥stvi redaktorti
odchézelo z redakei po roce 1968, jini byli do redakei naopak dosazovéni. Rada autori nesmé-
la nikde, tedy ani v periodikéch pro déti, publikovat. Napt. Jifi Pistora byl po otisténi ideové
yzévadnych” ver$ v ¢asopisu Materidouska v roce 1969 donucen odejit ze zaméstnani ve Svazu
spisovatelil a vzapéti spachal sebevraZzdu. Vice viz http://www.elkaepocha.sk/200706152776/
Lapkove-Jiriho-Pistory-detska-rikanka-ktera-rozhnevala-komunisticky-rezim.html (cit. 16. 6.
20009).
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ské Casopisy probihajici déjiny reflektovaly, ¢asto komentovaly a hledaly si
k nim postoj. Jindy je jen zaznamendvaly a seznamovaly své publikum s fakty,
ktera ze spolecenskych promén vyplyvala.»+

S historif ¢asopist tizce souvisi déjiny ekonomické, historie rostoucich
a klesajicich nakladd, vztaht jednotlivych periodik k tiskovym koncerntim
anakladatelskym domam.

Zajimavy by byl i popis vztahu ¢asopist k déjindm détskych organizaci
a spolku. S historii periodik tizce souvisi déjiny méd a trendti.> V§znamnym
prispévkem k déjindm Casopisti by byl biograficky popis Zivota fady osob-
nosti, které se na jejich vydavani vyznamné podilely, ¢asopisy tu nabizeji
v déjinach své existence neprebernou radu velkych osobnich pribéht svych
tvarcd, ale vlastné i ¢tenadrti. Déjiny Casopisti souviseji s historii ndbozenstvi,
které radu tituldi a jejich tvarch inspirovalo, i filozofie, z niZ jejich existence
obecné i v konkrétnich pripadech vychazi.

V neposledni radé pak détské ¢asopisy vyznamnou meérou zasahuji dé-
jiny budoucnosti - komunikuji s détmi, které budoucnost kazdé z minulych
dob nakonec utvorily, a tim tuto budoucnost mohou vice nebo méné ovliv-
nit. Vysledovat, jaké vzorce z détskych periodik se objevuji pozdéji v tvorbé
budoucnosti, kdyZz generace jejich ¢tenart dospéji, je vyznamny mozny tikol
jejich popisu.

V souvislosti s tim by bylo zajimavé zkoumat i ,moZzné” déjiny periodik
nikdy nevzniklych, avSak planovanych ¢i zamyslenych, pripadné zaniklych
kratce po poc¢atku vychazenf, nebot i ty by mohly pomoci pti zkouméni inten-
ci a spole¢enskych pohybt, z nichZ existence ¢asopisti vychédz{.»

0.4 ZHODNOCENI DOSTUPNE SEKUNDARNI LITERATURY

Tato kniha vyuZila velké mnozstvi diléf sekundérni literatury. Pfistupovala
k nf s vdéénosti, a zaroven kriticky. Hodnocen{ détskych ¢asopisti v historii

194 Tak ¢asopis Vétrnik na konci roku 1968 vyzyva své étenare, aby se neprochézeli a netaborili v le-
sich, v nichZ se nachézeji jednotky zahrani¢nich armad (viz Vétrnik /1968/1969/, ¢. 2, s. 34).

195 Détské publikum je nachylné podléhat médam a kratkodobym spolecensky, ekonomicky ¢i es-
teticky motivovanym vliviim. Obsah détskych ¢asopisii tyto tendence odrdzi a umoziuje vy-
sledovat podobu a silu téchto méd. Tak méla na pocatku 20. stoleti cel4 fada détskych ¢asopist
na svych strankach esperantské okénko. Pozdéji, ve 20.-40. letech rovnéz filatelisticky koutek.
Casopisy prvni republiky asto téily z dobové oblibenosti postavy Kasparka, vychazely tak spe-
cializované Ka$pdrkovy noviny a dal3{ ¢asopisy alespoii zavadély kagpérkovské rubriky (napt.
i spolkové tituly jako Sokolské jaro apod.). Na po¢atku 60. let tyto Easopisy reflektovaly détsky
zdjem o vesmir a kosmonautiku a na jejich sklonku se v nich velmi ¢asto objevovala tematika Di-
vokého zdpadu diky popularité nové natoéené série filmi o indidnském nécelniku Vinnetouovi.
ABC mladych technikil a prirodovédcil tak diky z4jmu o Vinnetoua muselo v poloviné 60. let uméle
a naferno navysit naklad pro obrovsky z4jem ¢tendii (viz Toman /2005/, s. 67).

196 K podobnému piistupu bliZe viz Ferguson (2001).
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bylo vzdy (stejné jako je v této studii) dobové a ideové podminéné. Text je
vysledkem kompilace sekundérnich a studia primarnich prament, pricemz
zahrnuti vysledkd drivéjsich badateld bylo jednim z tkold, které si zadal.
Nejdulezitéjsi zdroje, které pouzil, se daji rozdélit do nékolika skupin:

MONOGRAFIE

Prvotnim zdrojem fakti a hodnoceni vyvoje ¢asopist byly pro tuto studii
dva dosud nepublikované texty. Jednak diplomové prace Markéty Fialové
Od prvnich Casopisii pro déti po internet*” a jednak materidlovy souhrn Zderka
Pirka Ceské asopisy pro déti a mldde?<s, ktery je v rukopise uloZen v archivu
Pamatniku ndrodniho pisemnictvi.»

Oba texty poskytuji zdkladni vhled do déjin détskych ¢asopisti u nas. Zde-
nék Pirek navic v zdvéru pripojuje kartotéku nejvyznamnéjsich titult. Prace
Markéty Fialové je na diplomovou praci vyte¢nd a obsaznd, presto jde vSak
jen o zdkladni néstin, zaloZeny prevazné na shrnuti nejdostupnéjsi literatury
a opakujici ¢4st jejich neptesnosti (v datech, osobnostech atd.). Pirkv text
je dosud nejobsaznéjsim pokusem o popis déjin détskych ¢asopisti u nas. Ve
své terminologii a ¢4ste¢né i v hodnoceni ¢asopist je poplatny dobé svého
vzniku, to mu vSak neubiri na informaéni nabitosti. Pfesto se vzhledem
k prakopnické roli, kterou jeho prace méla hrat, Pirek musel omezit na nej-
podstatnéjsi tituly. Radu i Gspésnych ¢asopisti nejmenuje vitbec a jeho popis
vyvoje détského casopisectvi je viceméné technicky, vynechévajici fadu da-
lezitych kontextd.

Obé popsané prace vSak predstavovaly nejvyznamnéjsi zdroj dat i jejich
klasifikace pro tento text, jejich role pro néj byla inicia¢ni a pro déjiny dét-
skych ¢asopisti u nas prakopnicka.

SLOVNIKY A BIBLIOGRAFIE

Velkou roli pti sestavovani kartotéky ¢asopisti sehrély slovniky a bibliogra-
fie.>° Obsahla a kvalitni hesla o nékterych nejvyznamnéjsich ¢asopisech
obsahuje Lexikon Ceské literatury* a Slovnik Ceskych literdrnich ¢asopisti, sbor-
nikii a almanachi*®>. Nejvétsi pocet tituldl popisuje nevydany slovnik Ceskd

197 Fialova (2002).

198 Pirek (nedatovéno).

199 Text Pirek pripravoval k vydani pro nakladatelstvi Albatros, po roce 1989 vSak k vydani ani pres
podstatné Gpravy uz nedoslo. Nas pokus vydat jej dnes alespori na internetu ztroskotal na ne-
souhlasu dédicti autorskych prav.

200 Roubik (1930), Roubik (1936), P¥ibaii (2003), Kubiek a kol. (2004-a, 2004-b, 2006, 2007), Taue-
rové (1985) aj.

201 Lexikon Ceské literatury 1-4 (1985-2008).

202 Dokoupil (2002).
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literatura pro déti a mlddez>>, jeho? rukopis je ulozen v archivu Ustavu ¢eské
literatury aliterdrni védy FF UK. Autorem ¢asopiseckych hesel je tu vak Zde-
nék Pirek a hesla kopirujf obsah i strukturu z rukopisu jeho vyse zminéné
nevydané knihy.

DEJINY LITERATURY A DETSKE LITERATURY

Prehledy dé&jin literatury se détské literatute (a ¢asopisectvi zvl4st) vénuji
obvykle jen okrajové. Pfikladem tu mohou byt napt. Arne Novék a Jan V. No-
vak, jejichz Prehledné déjiny literatury ceské**jsou ohledné détskych ¢asopisi
¢asto zdrojem rychlych soudti a chybnych dat. Situace se u obecnych prehle-
dd déjin literatury méni aZ ve 2. poloviné 20. stoleti. Nové vznikajici akade-
mické Déjiny Ceské literatury>>s a Déjiny Ceské literatury 1945-1989°°° se détskou
literaturou uZ zabyvaji podrobnéji a jsou pramenem zajimavych postfeht
i o Casopisectvi pro déti a mladez.

Specializované dé&jiny détské literatury sice periodika popisuji také spise
okrajové, nicméné slouzi jako uzite¢ny prehled zékladnich titulé. Casopi-
sum se uz v prvni knizni préici, kterd u néds o détské literature vysla, vénuje
FrantiSek Hrnéit.>” Prehledu ¢asopist davaji samostatné kapitoly jak Détskd
literatura Ceskd**® Otakara Pospisila a V. F. Suka, tak Kontury ceské literatury
pro déti a mlddez*> O. Chaloupky a J. Voracka. Vaclav Stejskal v knize Moderni
Ceskd literatura pro déti>° Casopisy témér nezmifiuje. Nejnovéjsi prehledové
prace, zejména Svatavy Urbanové®, se jim také vénuji spise vyjimecné.

CASOPISECKE A DALSi MATERIALY

Nejvétsi bohatstvi zdroji k déjindm détskych periodik je v jednotlivych ¢lan-
cich a studiich, uverejnénych ¢asopisecky, v odbornych titulech vénujicich
se predevsim détské literatute, ale i v ¢asopisech pedagogickych, literarnich
a historiografickych. V moznostech této studie nebylo reSersovat vSechny
takto vymezené tituly, hlavni stati a periodika se vSak pokusila zaznamenat.

Reflexe détské literatury a détskych ¢asopist se objevuje v pedagogickych
titulech (Komensky, Pedagogické rozhledy aj.) a v Easopisech specializovanych

203 Chaloupka a kol. (nedatovéno).

204 Novak - Novak (1936).

205 U nich pfedevsim &tvrty dil, viz Déjiny Ceské literatury IV (1995).

206 Janousek a kol. (2007-2008).

207 Hrnéit (1890-a). Hrnéit se tu vénuje nejen éasopisiim ¢eskojazy¢nym, ale hodnoti napt. i perio-
dika ruska (s. 31-33).

208 Pospisil - Suk (1924).

209 Chaloupka - Voraéek (1984).

210 Stejskal (1962).

211 Napf. Urbanov4 (2003).
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na détskou literaturu. Jejich prvnim prikladem byly u nas Listy $kolské spra-
vy (1887-1888) jako piiloha Andrlikovych Literdrnich listi>2, udrzely se viak
jen kratce. V§znamnym oborovym ¢asopisem se tak stal az Uhor (1913-1944)>3,
za nim nésledovala Stépnice (1946-1952)**, Zlaty mdj (1956-1997)* a La-
déni=s.

Zanejvyznamnéjsi ze zminénych tituld pro reflexi détskych periodik po-
vazujeme Uhor a Zlaty mdj. Uhor od po¢atku svého vychazeni reflektoval nové
¢isla détskych Casopist. V poslednich letech svého vydavani zavedl sledovan{
divadla, rozhlasu a filmu pro mladez a usouvztazioval je s détskou literatu-
rou. Na to pozdéji navazal Zlaty mdj, ktery ¢inil totéz. V 60. letech se stal Zla-
ty mdj tribunou mysleni o détské literatute s evropskym dosahem. Mapoval
situaci détské literatury v zahranié¢{ dle jednotlivych zemf - véetné ¢asopist.
Ve svém 9. (1965) a 10. (1966) roéniku uvetejtioval velkou mezinarodni anketu
o stavu détskych ¢asopisti u nas i v riiznych jinych zemich. Casopis oteviral
diskuse, ¢asto posunujici dobové vnimani détské literatury a borici jeji hra-
nice.?”

V neposledni fadé byly pak zdrojem dat pro tuto knihu vzpominkové
texty, vybory z ¢ldnkd a monografie tykajici se vyznaénych osobnosti ¢asopi-
sectvi pro déti a mladez, obvykle pedagogti ¢i spisovateltl détské literatury.»®

REFLEXE DETSKE LITERATURY

Tato kniha vyuZiva prace predchozich generaci badateld a historikd dét-
ské literatury ve zna¢né mire. Stejné jako je sama podminéna dobou, v niz
vznik4,» musf reflektovat a do recepce jednotlivych zdroji zahrnout i jejich
vlastni podminénost, nebo spiSe podminénosti mnoha okolnostmi, v nichz

212 Vice viz Chaloupka a kol. (nedatovano), s. 2096-2097.

213 O Uhoru bliZe viz Stejskal (1962), s. 143-145, &i té% Frantisek Bulanek Dlouhan ve Zlatém mdji
(1970), 5. 219-225.

214 Jeji nastupce, Casopis Literatura ve skole, se uz reflexi détskych ¢asopist prili§ nevénoval. Viz
Chaloupka a kol. (nedatovéno), s. 2123-2125. O Stépnici viz Stejskal, s. 207-209.

215 Historii Zlatého mdje se velmi dobte vénuje specialni éislo Zlaty mdj (1991), &. 6.

216 Existence ¢asopist specializovanych na reflexi détské literatury méla ¢asto nejen priznivce, ale
iodpurce. Tak za vznik ¢asopisu Zlaty mdj bojoval napt. Franti$ek Hrubin, proti jeho vzniku byla
napt. Marie Majerov, kterd se obavala, Ze vznikem samostatného ¢asopisu pro détskou litera-
turu dojde v médiich k definitivnimu oddéleni této literatury i jeji reflexe od literatury , dospélé”
(25 ZM /1982/, 5. 94).

217 Takto na jeho strdnkach probéhly debaty o braku, o Jaroslavu Foglarovi, Karlu Mayovi a jejich
dilech, ohlasy starsich teoretickych sporti o pohddku a po roce 1989 i debaty o vlastni roli ¢aso-
pisu v déjindch détské literatury, napt. v normalizaénim obdob{ po roce 1969.

218 Viz napt. Hrubin (1976) ¢ Rydl (2009).

219 Soucasn literdrni véda, historie a historie obecné ,,... se nachdz{ mezi dvéma krajnimi pdly:
postmoderni hravost a ambivalentnost ji odkazuji do sféry jeji vlastni virtudni reality’ konjunk-
turdlni metodologie socidlnich véd ji naopak nuti vystupovat ze sebe, vzdavat se svych vylué-
nosti i smyslu své existence a slouZit jen jako materidlovy podklad“ (Pospisil /1998, s. 2).
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vznikaly. Ctenf sekundérni literatury na téchto strankéch se pokousi byt
kritické. Zaroven se vSak snaz{ zdroje a jejich ndzory nepomijet z ideovych
davodd, nebot i ideologicky podminéna reflexe zlstava reflexi, a ¢asto navic
ovliviiuje a spolutvori horizonty, k nimz se vztahuji ¢asopisy, jejich tvirci
i publikum.>*

Kniha vznikla v oborovém kontextu medialnich studii, jeji vychodiska se
tedy ¢aste¢né lisi od vychodisek historikti détské literatury. Presto se tato
vychodiska vzajemné nepopiraji, naopak mohou symbioticky koexistovat ve
vzéjemném inspirujicim dialogu.

Reflexe détské literatury m4 u nés dlouhou tradici, sahajici do druhé po-
loviny 19. stoleti. Jednotlivé etapy jejiho vyvoje dobte dokumentuji prehledy,
ale zejména antologie mysleni o détské literature v daném obdobi.>*

Hana Smahelova rozeznava tti zékladni pohledy na détskou literaturu,
které se v reflexi této literatury vzdy misi: a) pohled didakticky, hodnotici
vychovné a vzdéldvaci plisobeni této literatury; b) pohled psychologicky,
zameérujici se na vhodnost détské literatury pro détského Ctenate z hledis-
ka jeho zralosti; c) pohled autonomné umeélecky, ohled4vajici estetickou
hodnotu umeéleckého dila.>> VSechna tfi hlediska jsou v hodnoceni détské
literatury obvykle pfitomna, jen se méni jejich vzdjemné vztahy a postave-
ni. Toto rozliSeni nastroji pro reflexi détské literatury je inspirativni i pro
nase déjiny C¢asopisti. Ideova vychodiska jejich tvircd, at uz reflektovana ¢i
nereflektovand, stoji v pozadi tvorby periodik, a rovnéz jsou tam, podobné
jako v reflexi vysledku, pritomna vzdy vSechna najednou, jen v rtizné mite
a stupnich dominance.

V souvislosti s tim miZeme prvni obdobi periodizace déjin détskych ca-
sopist, kterou tato studie pouzivé, vnimat jako to, v némz byla dominantn{
hodnotou détské literatury jeji didakti¢nost, druhé a treti obdobi jako pre-
vazné autonomné estetické a ¢tvrté a paté obdobi jako ¢as pribliZeni ¢asopi-
st psychologii a zralosti ¢tendfd ve stupni, ktery je ojedinély i ve svétovém
kontextu.

Reflexe détské literatury se vsak od pocatku zamérovala mnohem vice
na knihy neZ na ¢asopisy. Tato situace byla a je svym zptisobem paradoxni:

220 Na fadé mist tato studie pouZivé a cituje tendenéni predlistopadovou literaturu (napt. prace Ja-
roslava Voracka, Otakara Chaloupky atd.). V daném tématu ji jednoduse nelze pausélné odmitat
¢i ignorovat, nebot je v ni provedeno obrovské mnozstvi heuristické prace, skryta spousta dat
i uzite¢nych postrehi. Je si vSak teba uvédomovat jeji ideologicka vychodiska. Praci badateltt
a oficidlnich instituci ¢ty desetileti pfed rokem 1989 povaZzujeme za souéast déjin nasi historic-
ké reflexe.

221 Viz Smahelova (1999) &i Sieglova - Zapletal (1982). Obecnym, t¥ebaZe ideologicky podminénym
prehledem vyvoje ¢eského mysleni o détské literatute jako celku je Vordéek (1982-a). Kompaktni
shrnuti d&jin ¢eského mysleni o literatute pro déti a mlade? viz Cetikové (2002-a), pfipadné
Voradek (1987), s. 28-32, 47-49, a Cetikovi a kol. (2006), s. 18-20.

222 Smahelovi (1998), s. 5-6.

59



60

TEORETICKA VYCHODISKA

»A prece jeden z nich m4 ndklad 120 tisic vytiskd, jiny 300 tisic a jiny jes-
té vic. To jsou ¢trnactideniky a mési¢niky. Détské knihy vychédzeji v ndkladu
5-10 tisic. Pi3{ se o nich - a pravem - recense, kritiky, rozbory. Casopisy, které
mohou mit a majf daleko vétsi vliv, dli patrné podle presvédéeni vétsiny ne
zrovna primych jejich ii¢astnikii nékde na Vystrkové, kam se netfeba nama-
hat. Jejich redakce jsou patrné obsazeny dokonalymi lidmi, ktefi nepottebuji
ani trochu kritiky nebo alespon kritické spoluprace.“>» Hodnocenf role ¢aso-
pist, vyskytlo-li se uz, pritom nebylo v teorii détské literatury vzdy jedno-
znac¢né kladné. Proti ¢asopisim jako celku se vyslovuje napt. A. Rambousek
v referatu pro Dédictvi Komenského roku 1906: ,Primo $kodlivy je zptisob
¢teni, k némuz Casopis jiz svym usporddanim svadi. Dité miluje napt. vypra-
vovani déjepisni. Zahloub4 se do svého Aloise Dostala, ale zrovna v nejlepsim
je historie prerusena. Pokracovani pristé! Ale po druhé - hlad je na 20 stran
azase jen par hubenych sloupcti - a tak tieba celym ro¢nikem. A toto rozdéle-
ni ¢etby nebyva Gcelné, nybrz ndhodné, zrovna jako v romanovych prilohdch
novin. Jiz po druhé necte se s touZ pozornosti, prelitne se jen déj - vak se
jesté jednou vratime, aZ bude povidka celd! - ale po mych zkusenostech ztid-
ka kdy dojde k novému ¢étenf v nasi rozptylené dobé, jejiz vlivy tolik se jevi
zejména na détech velkoméstskych. Jesté hiite pochodi ostatni ¢lanky v ¢a-
sopise, nejhdr asi ty ,pouc¢né’. Prehlédnou se obrazky, tu ona radka upouta
a dost. Neni to systematicka priprava k povrchnimu ¢teni, zlu, které vybujelo
v ony desetitisice ¢tendfti sensacnich romand, jez ¢ini ¢lovéka nezpisobilym
k ¢etbé hlubsich knih, ano i vaznych listd politickych a odbornych?

Pripustme, Ze dité je tak svédomité a ¢te vSechno, jak v listé za sebou
bézi a lezi: Heydukovu basnicku, starovékou povést, vypravovani u kamen,
basnicku od Ter. Mellanové, povidku o dratenickovi, badsni¢ku o mravenci
od J. Necasa, povidku, aforismy, ivahu o kapalném vzduchu, tvahu o zdravi,
o pravech a povinnostech ob&antl, drobnosti z celého svéta atd. (uk4zka ob-
sahu jediného &fsla!). Lze myslit, Ze si na den uloZi jedinou partii? A kdyby:
nez dojde nové ¢islo, staré dojmy vyprchaly, nema-li ujiti souvislost, bude
Cisti staré znovu a nové s nim spoji? A tak nezbytné obé se navzdjem rusi.
Neni klidu, myslenkovy proud nevali se jedinym smérem, jako tomu pfi Cte-
nf knihy, kterd pozornost soustteduje a udrzuje. Vychovny vyznam vSak ma
toliko silny, hluboky, trvaly z4djem na velikém, uslechtilém a krasném, jez tu
chvili vSecku dusi naplituje. Obdobou k charakterisovanému tu zptsobu ¢te-
ni Casopist je nase obycejné vyucovani skolské se svymi osnovami, rozvrhy
a predpisy, pri emz Casto - zvlasté kde vyucuje uciteld nékolik - ktizuji se
rizné zajmy a rodi se zrovna momenty protichtidné, Ze prese vsechno usili
o predepsanou koncentraci citime, jak chybi jednotici idea, a Ze k pravé du-
Sevni préci se nedostavame.

223 ok (1946-a), 5. 179.
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Bez ¢asopisu (m4m na mysli ¢asopis zdbavny v b&Zném slova smyslu)
dité se miZe dobre obejit. Pokud ma pottrebu a pokdy ¢isti, dosta¢i mu plné
kniha...">

Hodnoceni ¢asopist bylo velmi ¢asto dobové podminéné.>»s Zatimco
nékteré tituly prochazeji vSemi popisy déjin viceméné s totoznym hodno-
cenim®*, u jinych se popis jejich kvality a role v prubéhu doby radik4lné pro-
ménuje*”. Reflexe, at uz individuélni, ¢i institucionalizovan>®, vsak zaroven
ustavovala zdkladnf rdmce premysleni o ¢asopisech, d4vala jim tikoly a ¢asto
vyrazné ovliviiovala jejich podobu>*.

V reflexi détskych periodik se po celou dobu jeji existence opakuji cha-
rakteristické motivy a myslenkové figury:

- Odpocatkt az dodnes motiv nedostate¢nosti a nekvality ¢asopisecké pro-
dukce pro déti.=°

224 Rambousek (1906), s. 149.

225 Stejné jako hodnoceni celé détské literatury. Dobovou podminénost kritického mysleni o lite-
ratufe trefné dokumentuje napt. Jaroslav Toman srovnavanim seznamu ,klasického dédictvi®
literatury pro déti a mlddez vzniklych v minulosti od roku 1895 do poloviny s50. let 20. stole-
ti s knihami, které v détské literatufe skuteéné zUstévaji v centru ¢tenétského zajmu. Toman
(1999).

226 Anizde pritom nemusi jit o hodnoceni ,objektivni“a vécné nediskutabilni. Napt. v prfipadé kon-
fesijnich détskych periodik ze druhé a tteti etapy déjin détskych ¢asopisti jde v teorii a historii
vSech dob taktka o jednohlasné odsouzeni, jemuz obsah ¢asopisti nemusi odpovidat, jak doka-
zuje i Casta Ctenarska oblibenost téchto titulti. Kritika se vidy mtZe mylit ¢i se se skuteénym
smyslem kritizovaného naprosto mijet.

227 Naprosto odli$ny je napt. vyklad komunistického détského ¢asopisu Kohoutek. Zatimco Pospisil
a Suk (s. 279) &asopis predstavuji jako nendvistny: ,Je vyddvén (...) nikoliv proto, aby piisobil na
mravni vychovu a vzdélani téchto déti, ale aby v jejich dusich zaséval nendvist k vrstvam lépe
situovanym. Neni to pokrok, neni to pravda a dobro, nybrz jed, ktery tu vnika do nezkaZenych
srdci détskych, jichZ jest jen litovati.“ D&jiny détské literatury z dob socialismu tento vyklad
samozfejmé vyrazné koriguji. Napt. Old¥ich Krystofek (Kry3tofek /1961/) ¢asopis adoruje jako
prvni skutedné socialisticky list u nds. Podobné se lidi napt. dobové (viz napt. Puchy¥ /1951/)
hodnoceni Vpredu a jeho prechodu k tituldm Jundci, vpred! a Vpred, pionyri a dnesni hodnoceni
tohoto pohybu v nasi knize. Pro dalsi priklady toho, jak odlisné byly hodnoceny détské ¢asopisy
napt. za normalizace, viz Sieglova (1985), s. 12-15.

228 Kritice détskych ¢asopisti a pokustim o jejich ovlivnéni se ¢asto vénovaly i spole¢enské, peda-
gogické ¢i literdrni instituce. Vedle stran a stitu to byly organizace jako Dédictvi Komenského,
Kruh ptatel détské knihy, Cesk4 sekce IBBY, Spole¢nost pratel literatury pro mlade? atd.

229 Zajimavym piikladem, jak reflexe ovliviiovala obsah détskych ¢asopisii, jsou napf. téméf celé
20. stoleti probihajici teoretické boje o (umélou i tradi¢ni) pohddku. Snahy bojovat proti po-
hadkam jako $kodlivé détské Cetbé se vyskytly uz v Uhoru roku 1916, dale zejména ve 30. letech.
Vyvrcholily knihou Boj o pohddku Jaroslava Freye z roku 1942, pokracovaly vSak i po roce 1948
(viz Stejskal /1962/, s. 318-319). VSechny tyto polemiky se odrazily v obsahu dobovych détskych
Casopist, jejichz redaktori a autofi byli ¢asto ucastni konfliktu, a to na riiznych stranach.

230 Zaprotektoratu se v hodnoceni kiestanskych détskych ¢asopisti uchyluje Rudolf Hrdlicka napf.
k tomuto obecnému tvrzeni: ,Pravé v nedostatku opravdovych tviiréich osobnosti (zjev v dét-
ském Casopisectvi témér obecny) spo¢ivad nizka droveti beletrie v ndboZensko-tendenénich
asopisech v p¥itomnosti“ (Hrdli¢ka /1941/, s. 156). Na ptelomu 50. a 60. let 20. stoleti piSe pro
Zlaty mdj Jan Brzechwa: ,Détské ¢asopisy se roji versiky, v nichZ se absolutné nic nedéje, které
jsou si podobny jako vejce vejci, psany jsou zpravidla ve ¢tyfverSovych strofach, z poloviny je-
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- Souvisejicim motivem je zdiraziiovani nedocenénosti détské literatury
v kontextu literatury ostatni.>

- Jako dal$f mtiZeme jmenovat motiv prekonani predchoziho vyvoje a od-
stfihnut{ se od néj, snahu vymezit se vici starsi casopisecké tradici. Ve
vSech obdobich reflexe détské literatury se pravidelné objevuje touha
odstrihnout nové periodika od celého predchoziho vyvoje a zhodnotit
je jako kvalitativné zcela novy druh ¢asopist pro déti. Inzerat ¢asopisu
Materidouska z kritické revue literatury pro mlade? Stépnice v roce 1946
tvrdi: ,Détska Cetba, i Casopiseckd, byla témét vzdy doménou anonym-
nich pisélkd, jejichZ heslem bylo: snadna préce, ¢ili nevkus oblékany do
okatych a trapnych mravou¢nych tendenci. Jak mé vypadat dobry détsky
¢asopis, ukazuje obsahem i tipravou sedm dosud vyslych &isel MATERI-
DOUSKY...

V kontrastu ke vSem témto figuram povazujeme détské ¢asopisy za do-
klad ve svém souhrnu kvalitni a obdivuhodné tradice, ovliviiujici velkou mé-
rou generace ¢tendft a vykazujici kontinuélni, na sebe navazujici a (v rdmci
sledovaného obdobi) vzestupny kvalitativni vyvoj.

0.5 METODA PRACE S MATERIALEM

Nejdtlezitéj$im zdmérem této studie je vzhledem k dosavadni nedostupnosti
takového souhrnu® poskytnout co nejobsaznéjsi a nejkompletnéjsi prehled
¢esky psanych détskych ¢asopist. Periodizace, klasifikace a hodnoceni titulti
je zde spiSe nadstavbou a nabidkou pro dalsi pokusy na ¢aste¢né shromazdé-
ném materidlu. Studie se pokousi byt svého druhu materidlovou zdkladnou
k dal$im moZnym interpretacim bohaté a inspirativni historie détskych ¢aso-
pist, stejné jako k hlubsimu proniknuti do jejich déjin zkoumanim podminek
jejich produkce (napt. vydavatelskych, spole¢enskych, osobnich), recepce
(napt. nakladd, predplatitelskych systémi, ohlast1), obsahu atd.

nom rymované, a to je$té zpravidla $patné a nedbale. Chtélo by se zvolat slovy Séedrinovymi:
,Prokleta budi ta husa, ktera poskytla sv4 pera k napsani takovych vytvora* (Brzechwa /1959/,
5. 304-305).

231 Ve vzpomince na profesora V. F. Suka nazyva Otakar Pospisil détskou literaturu ,ubohou lite-
rérni Popelkou” (Pospisil /1943/, s. 129). S4m V. F. Suk v recenzi Ottova Slovni¢ku literdrniho pise
téméf samoziejmé: ,Je vidéti z toho, Ze pfece jen také G. Pallasovi, jako Arne Novakovi, jest lite-
ratura pro mldde¥ véci podruZnou” (Suk /1922/, s. 147).

232 Stépnice (1946/1947), ¢&. 5-6, tieti, nedislovan strana obalky. ,Zrozenim Matetidousky dostala
se Casopiseckd tvorba pro malé ¢tenate (a posluchace, nebot i s nimi je tu tieba poéitat) na z4-
kladnu vy$si a namnoze i odliSnou ideovou a uméleckou troveti (...) Vzpometime si ze svého
détstvi na Srdi¢ko nebo na Puntu, jak hanebnou kresebnou i literarni, ¢isté provydéle¢nou mély
trovett” (Slaby /19601, s. 523).

233 Pfes neocenitelny a vyznamny pfinos dil¢ich studii zminénych vyse.
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Text vychazi ze dvou zdkladnich receptivnich postupl: ze zkouméni
a shrnuti dosud existujici literatury k tématu a ze studia a interpretace sa-
motnych pramennych tituld. Toto zkoumdan{ ani v jednom pripadé, zvlasté
vSak u Casopisi samych, nemohlo byt vzhledem k objemu této materidlové
zédkladny vycerpavajici, fada objevll v obsahu historickych ¢asopist jesté
¢eka na odkryti.

Tato kniha prijima vzhledem ke svému pokusu popsat déjiny ¢asopist
za své zékladni ¢lenéni ¢asovou osu, rastrem prijatym pro strukturaci jejiho
materialu je pro ni chronologie. Ostatni ¢lenénf pouziva jako pomocna.

Pokousime se popsat déjiny détskych periodik jako svébytny proces
s vlastnimi zdkonitostmi, vyplyvajicimi z podstaty zkoumaného materialu.
Pri védomi vSech souvislosti vyvoje déjin ¢asopisti pro déti se soustfedujeme
narysy vlastni pfedevsim jim a na zakladé predevsim jejich promén své téma
popisujeme. Déjiny zkoumaného materidlu jsou souc¢asti mnoha kontextd.
Periodizace dle rysi vlastnich predevSim tomuto materidlu je jen jednou
z periodiza¢nich krivek a vln, jejichz harmonie, pfekryvani, posilovani,
anaopak stfety tvori mnohohlasou symfonii, k niz mtiZzeme metaforicky pri-
rovnat déjiny jako takové i dil¢i déjiny ¢ehokoliv jako jejich soucast.

Pétidilna periodizace, jiz tato studie pouziva,>+ neodpovidd klasické
predstavé ,periodizace akcelerujici“ od delsich vyvojovych obdobi s poma-
lym postupem zmén ke zrychlujicim se perioddm se stale se zkracujicimi
intervaly mezi dtlezitymi zlomy.> Déjiny détskych ¢asopist rozéleriujeme
do péti obdobi o nestejné a nepravidelné se ménici délce (cca 20 let, 40 let,
20 let, 13 let a 40 let). V&Fime, Ze tato struktura G¢elné popisuje imanentni
¢lenéni popisované historie podle ji vlastnich zakonitosti, pohybt a zlom?.
Tato periodizace ne vzdy akcentuje d&jinné zvraty d&jin politickych (vznik
¢i zénik statu, valky, prevraty), déjin hospodé¥skych (hospodé¥ské krize,
povale¢né obnovy) ani jinych (napt. d&jin $kolstvi), byt vSechny tyto d&jiny
s déjinami Casopist zce souviseji a ovliviiuji je. Historii détskych ¢asopisti
se studie pokousi popsat jako déj s vlastni déjinnou logikou.

Z tohoto popisu vyplyva nékolik prekvapivych zdvért. Predevsim ten, Ze
za vrchol dé&jin Eeskych détskych periodik (paradoxné stejné jako za jejich
nejhlubsi p4d) studie ve zvl4stni, byt vzijemné souvisejici kontradikci k dé-
jindm statnim a ndrodnim povaZuje obdobi let 1935-1948.

Epochy, naznacené timto roz¢lenénim, v Zddném pripadé nejsou pev-
nymi Skatulkami, do nichZ patfi vSechny zahrnuté tituly a které souhrnné
popisuji vSechny jejich rysy. Jejich popis je zaloZen jen na zdGraznéni zadklad-
nich zdkonitosti, uréujicich dané obdobi. Podobné jako po prichodu televize

234 Prvni obdobi: 50.-70. 1éta 19. stoleti. Druhé obdobi: 8o. léta 19. stoleti aZ rok 1914. Tfeti obdobi:
1915-1935. Ctvrté obdobf: 1935-1948. P4té obdobi: 1048-1989.
235 Viz Svec (2009), s. 151-155.
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neprestala promitat kina a v obdobf internetu pravdépodobné nepfestane
vysilat televize, i v kazdém z nastupujicich obdobi vyvoje détskych ¢asopist
prezivaji periodika, jejichz podoba a obsah vychézeji z ryst vlastnich obdo-
bim predchozim. Détské ¢asopisy (po jednom i ve svém souhrnu) vzdy plnily
fadu raznych funkei najednou.>*

Tato studie je svym zplisobem velmi ambiciéznim pokusem o popis dil¢i
oblasti déjin médii v Sirokém ¢asovém horizontu. Svému cili jisté nemohla
dostat dokonale, jeji ¢tenadt bezpochyby narazi na doklady jejich omezeni
¢asovych, materidlovych, a zejména autorskych. Snad predlozeny vysledek
vSechny tyto opravnéné vyhrady ospravedlni alesponl ¢4ste¢né.

236 Napt. funkce vychovna a pedagogicks, jevici se v prvnim a ¢4steéné druhém obdobi déjin dét-
skych ¢asopist jako pro jejich obsah nejzdsadnéjsi, z nich nikdy nevymizela, byt nadale obvykle
nebyla funkci prevladdajici. Podobné zdmér ¢tendre bavit, charakteristicky zejména pro ¢asopisy
od druhého a tfetiho vyznac¢eného obdobi déle, byl v zdrodcich pfitomen uZ v obsahu nejranéj-
$ich tituld. Periodizace zdUraziiuje jen jejich vzajemny pomér a prevladajici rys obsahu, funkce
a intence podavatell ¢asopist v daném obdobi.
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Nésledujici kapitoly se zabyvaji zdkladnimi rysy vyvoje domacich détskych
Casopisti v péti obdobich jejich déjin. Pocet a hranice téchto péti obdobi vy-
plynuly prirozené ze studia ¢asopist i jejich reflexe. Kazda z popsanych fazi
se vyznacuje specifi¢nosti vici ostatnim predevsim v charakteristickém ob-
sahu, ale i v produkci a dal$ich okolnostech vychézeni. Hranice jednotlivych
obdobi predstavuji kontinudlni prechody v chapéni a funkcich ¢asopist,
stejné jako ve zptisobech jejich pojimani svéta. Zvolena periodizace, jakkoliv
v Zaddném pripadé nenfjedind mozn4, by méla umoznit co nejucelnéjsi pocho-
peni promén ,paradigmat” vychdzeni a zdkladnich obsahovych, motivickych
a strukturnich vzorct, které détské periodika naplilovala.

Pét kapitol popisujicich pét etap déjin ¢asopisti pojmenovava a zdlraz-
niuje nejcharakteristi¢téjsi rysy vysledované v ramci této studie na materi-
alu v danych obdobich. To ovSem neznamena, Ze by $lo o rysy jednozna¢né
platné & omezujici se pouze na tato obdobi. Rada charakteristik popsanych
jako typické pro konkrétni etapu m4 své koteny ve fazich predchozich (jako
napf. statni propaganda, pronikajici do obsahu détskych ¢asopist nikoliv az
na konci 30. let 20. stoleti, ale prakticky od po¢4tku jejich vych4zeni). Jiné
rysy doby (napt. nad$enedti pedagogové, pokousejici se o vlastni periodikum)
pretrvavaji dlouho po ¢asech, v nichz jsou popsany jako typické. Témét kazdy
z trendd pripsanych konkrétnimu obdobi déjin je vysledovatelny i v ostat-
nich, ne-li dokonce vsech péti popisovanych fazich historie ¢asopist, jen
s riznou intenzitou, silou a moci psobit na celkovy obraz krajiny détskych
periodik u nés.

Plasti¢téjsi obraz a predstavu déjin ¢asopisti pro déti, naznacenych v né-
sledujicich kapitol4ch, je mozné ziskat dynamickou interpretaci. Ctenim,
které bude interpretovat jednotlivé popsané rysy vyvoje jako sice dominantn{
a nesouci vyvoj periodik vpred pravé v obdobi, kde na né text klade diraz,
pritomné vsak i ve vSech obdobich ostatnich. Interpretace schopna prolnout
do sebe vzajemné popisy jednotlivych obdobi, uvazovat o existenci popsa-
nych trendii (komercionalizace ¢asopisti, ustavovani ndrodniho védomi atp.)
v raznych obdobich se priblizi podstaté a smyslu déjin predkladaného ma-
teridlu. Tyto déjiny tvori jak linedrné jdouci vyvojovou radu, tak v kruhu se
opakujici snahu o vychovu a socializaci déti stale stejného véku k podobnym
cilim a do ndrodniho spolecenstvi pracujiciho s védomim vlastni kontinuity.



1 DETSKY CASOPIS JAKO SKOLNi POMUCKA -
50. AZ 70. LETA 19. STOLETI

TITULY!
PREDCHUDCI

Bibliotéka mlddeZe (1828-1832, 1843-1846)
Pouény zdbavnik pro milou ¢eskou mldde? (1849, 1853)

CASOPISY

Veelka (1850-1856)

Zlaté klasy (1853-1856)

Stépnice (1855-1889)

Kldsky (2. ro¢. pod ndzvem Balzaminy, 1857-1858)
Komensky (1865-1866)

Budeéskd zahrada (1869-1889)

Nasi mlddezi (1873-1892)

Pritel ditek (1874-1926)

Historie ¢eskojazy¢nych ¢asopist pro déti a mladez se za¢ind psat na poc¢atku
50. let 19. stoleti - v obdobi, které je pro narodni vlastenecké spolecenstvi
jednim z nejslozitéjsich v historii. Politicky Zivot ndroda, v dobach predbrez-
novych pomalu se probouzejici, je paralyzovan, politicky tisk po bouflivém
rozvoji z let 1848-1849 umlcen. ,Statni reglementace tisku, ktera vedle cen-
zury a primych zakazl publikace zahrnovala systém kauci, koncesi, zdanéni
inzerce, zdkaz volné kolportaze, kolkovné a omezeni distribuce novin, se sta-
la jednim z daleZitych strukturotvornych prvka rakouského, a v jeho ramci
i némeckého a ¢eského tisku vydavaného v Cechach.

Tézisté narodnich snah se presouva od statnimi Grady prisné regulova-
né a sledované politicko-spolecenské debaty k védé a k odbornym diskusim
(a také k periodikiim humoristickym a zdbavnim). Rozviji se odborny tisk,

1 Casopisy jsou v ivodu kaZdé kapitoly ¥azeny chronologicky, dle po¢atku a let vydavani.
Kubiéek a kol. (2004-b), s. 55-56. BliZe o statni regulaci tisku v 50. letech 19. stolet{ viz napt.
Roubik (1930), 5. 45-56.
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vCetneé tisku pedagogického. Pravé do néj patii i prvni détské ¢asopisy, vyda-
vané a obsahové napliiované pedagogy a knézimi pro potreby ceskojazyénych
kol a mimoskolni vychovy.

Po padu rezimu ministra Bacha se postupné uvoliiuje i regulace tisku.?
Vznikaji dalsi a dalsi ¢asopisecké tituly pro déti, slouzici predevsim jako al-
ternativni pedagogickd pomucka ucitelim. Periodika pro déti za¢inaji diky
své dostupnosti hrat vjznamnou osvétovou, pedagogickou a ndrodnéuvédo-
movacfi roli, podminénou samoztejmé okolnostmi svého vychdzeni a moz-
nostmi svych vydavateld.

11 STRUCNY PREHLED VYVOJE
111 MATERIALY PRO DETI V CASOPISECH PRO DOSPELE

Drive neZ ¢asopisy, jejichZ obsah byl zcela ¢i pfevdzné urcen détskému pu-
bliku, vénovala nejmladsim ¢tenaim obcasnou, pozdéji pak pravidelnou
pozornost obrozenské periodika pro dospélé.

Beletristické materidly uréené détem, at uz ptvodni, ¢i prekladové, se
z buditelskych ¢asopist a tiskovin ¢asopistim blizkych objevovaly napft. v Mé-
sténim spisu k poucent a obveseleni obecného lidu Frantigka Jana Tomsy (1787),
v Hlasateli ¢eském Jana Nejedlého (1806, 1807, 1808 a 1818)5 ¢i v nepravidelné
vychdzejicich Rozmanitostech (1816-1822) a dal$ich lidovych ¢asopisech redi-
govanych & z némeckych predloh prebiranych Janem Hyblem (Cesky lidomil
/1810-1811/, Hyllos /1820-1821/ ¢&i Jindy a nyni /1828-1832/). Beletristické, lidové
vypravéni obsahujici sborniky Povidatel (ve tfech svazcich 1815-1817)¢, Krato-
chvilnik (ve dvou svazcich 1819-1820) ¢&i Kratochvilnd véelicka (1827) obrozen-
ského knéze Matéje Josefa Sychry slouzily stejné jako budouci prvni détské
¢asopisy uciteliim jako alternativni rozsireni ¢itanek. Ony a také Casopis

3 Postupnou liberalizaci tiskového prava je tisk v letech 1859-1899 zdkonnymi narizenimi postup-
né vytiat z pravomoci policejnich Gradu, rusi se systém vystrah a koncesi i suspenze listil, zava-
déji se tiskové porotni soudy, rusi inzertni dasi, kauce a koneéné i novinovy kolek.

4 Casopisy pro déti byly (...) namnoze jedinymi, a to finanéné pi{stupnymi zprostiedkovateli
beletrie. Jejich obsah, ideové a vychovné zaméreni a jejich kvalita byly z4vislé na podminkéach
vydavatelskych instituci, na $kole a cirkvi, na dobroéinnych spolcich a akcich, a zprvu se jen
pramélo dotykaly otézek literdrnich“ (Chaloupka - Vorégek /1984/, s. 24).

5  Zde byli autory pohédek, bajek, anekdot, populdrné-nau¢né a didaktické prézy a poezie napt.
hlavni redaktor Jan Nejedly, dale Vojtéch Nejedly, Vincenc Zahradnik, Ignac Schiessler, Ale§
Parizek, FrantiSek Jan Tomsa, Josef Jungmann, Josef Rautenkranc ¢i Josef Linda. Didaktické
a beletristické materily se hojné prekladaly. Casopis otiskl hned v prvnim ro¢niku mimo jiné
znadmé Jungmannovo Dvoji pojedndni o jazyku ceském. BliZe o ¢asopisu viz napt. Pefina - Miller -
Kvapil - Millerov4 (2005), s. 3-4.

6  Celym nadzvem Povidatel aneb Sbirka rozmanitych pamétihodnych pribéhii, povidacek, divtipnjch
ndpadil a priipovédi k pouceni a obveseleni.
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Pritel mlddeze (1823-1835 a 1838-1848, od roku 1839 s titulem Casopis pro ces-
koslovanské ndrodni $koly) Josefa Liboslava Zieglera’ se uz k mlade?i obracely
pravidelné a programoveé.

Ctvrtletnik Pritel mlddeZe s podtitulem Zsoba spisti ku prospéchu a pots-
Seni uditelti a vychovatelt duchovnich i svétskych byl nasim prvnim ¢asopi-
sem pedagogickym. Prispival do néj svymi vychovnymi bdsnémi a mravouc-
nou prézou i priukopnik literatury pro déti a mladez Josef Chmela, na ¢asopisu
spolupracoval Josef Jungmann a rada dalSich obrozenct jeho generace.

Pritele mlddeZe nahradil Posel z Budée (1848-1851) se stejnym zaméFenim.
Po jeho zékazu se jej pokusila nahradit Skola (1852-1854), jiz vydaval kate-
cheta Josef Havelec. Na ni s vét$im tspéchem navézala po Havelcové smrti
Skola a Zivot (1855-1889) Frantiska Josefa Rezace. Jako dalsi pedagogicky ¢a-
sopis mZeme jmenovat katolicky orientovaného Skolnika (1852-1878). Vedle
Ceskych pedagogickych ¢asopisit na domdci ucitelskou verejnost pasobily
Casopisy a rocenky némecké.?

11.2 PREDCHUDCI A PRVNi CASOPISY PRO DETI

Pravé pedagogicky zamérené ¢asopisy postupné zacaly umistovat materidly
urcené skolnf mladeZi do zvlastnich rubrik, a posléze dokonce priloh, které
tvorily mezistupenl k existenci samostatnych ¢asopist. Bohatd tradice dét-
skych priloh ¢i rubrik nebyla ukoncéena ani pozdéji a tvorila détskym perio-
diktm doplnék i konkurenci.?

Podobnym mezistupném jako détem urcené prilohy pedagogickych listd
byly zvlastni kniZnice spisi pro mlddez, v nichZ vychazely desitky samo-
statnych tituld. Jako ¢asopisu nejpodobnéjsi lze jmenovat Zahradu budecskou
(1850-1859) brat#{ Batkor(i, na niZ% v 60. letech navézal uspé&$ny &asopis
Budecskd zahrada.

Z dalgich kniZnic lze jmenovat napt. Zdbavy pro mldde? J. Pospisila (1857-
1899), v nichZ vyslo celkové 185 svazkd, Dédictvi malickych, zaloZené roku 1860
a vychézejici a% do prvni republiky, & Besedy mlddeZe (1868-1914)." Vychéze-
ly také ro¢ni almanachy, napt. v Pisku Zlaté listky a Zlaté klasy (oba od roku

7 Ziegler vydal rovnéZ podobné zaméteny dvoudilny sbornik Vérny raditel rodici, ditek a ucitelil
(1824).

8 Napt. pedagogickd ro¢enka Schullehrer-Kalender ¢i na ni navazujici Jahrbuch fiir Lehrer, Eltern
und Erzieher Ignéce Jaksche. Vice viz napt. Pefina - Miller - Kvapil - Millerov4 (2005), s. 10.

9 VizPfilohaé. 1.

10 Vychéazelajako,neperiodicky ¢asopis“ (Roubik /1930/,s.179) nejprve u nakladatele B. Stybla, poz-
Maly kejkli¥ (riizné hracky pro déti), Nocni rozmlouvdni pejska Stéka a kocicky Mi¢y Macikovy, Popsdn{
nebes (astrologie pro mldde), Zpévnik pro mlddeZ & Povidky otce Jaromira (vypravovdni ze starovéku).

11 Do vydéni Pospiilovy a Sukovy knihy Détskd literatura ceskd v roce 1924 napoditali jeji autori
podobnych détskych kniZnic a edic 240. Pospisil - Suk (1924), s. 139.
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1863), prvni uréeny mlad$im, druhy star$im divkdm. Podobné jako p¥ilohy
i détské kniznice a edice pokracuji ve své tradici dodnes. Nékteré byly a jsou
¢asopistim velmi blizko napf. svou periodicitou ¢i pfidanym obsahem, ktery
je mozné nazvat ¢asopiseckym.?

Prvni snahy vyddvat détsky casopis nezaznamenaly dlouhodobéjsi
uspéch. Josef Jungmann zminuje v Sestém dilu své Historie literatury ceské
mj. Noviny pro déti s obrdzky a vyklady v Sesti fecich, které mély vychéazet roku
1808 ve Vidni.» U tohoto tisku vSak $lo spiSe o obrdzkovou knihu, a nikoliv
o periodikum.* V letech 1828-1832 a 1843-1846 vyslo celkové deset drobnych
svazkut Bibliotéky mlddeZe, vydavané ¢aste¢né z prekladt a ¢astecné z ptivod-
ni tvorby Josefem Vé&nceslavem Vlasdkem u J. Pospisila. Roku 1849 (a jesté
jednou roku 1853) se pedagog Vojtéch Vlastimil Janota pokusil vyd4vat tisk
podobného druhu s ndzvem Poucny zdbavnik pro milou éeskou mlddez.” Zistalo
vSak jen u pokusu, ktery se nepodarilo udrzet.

Za prvni skuteény détsky ¢asopis u nds povaZujeme (podobné jako starsi
prace) Veelku, vyddvanou v letech 1850-1856 humpoleckym uéitelem Janem
Sluni¢kem.” Veelka jako prvni vykazovala vSechny znaky ¢asopisu, pravi-
delnou periodicitu, pestry obsah, jednotnou grafickou tpravu, nezavislost
na jiném titulu atd.® V¢elka svou kvalitou nadlouho ustavila vzor détského
Casopisu u nas.

11.3 NASTUPCI VCELKY V 50. LETECH. STEPNICE

Slunic¢ktv priklad inspiroval dalsi pedagogy.® Stfedoskolsky ucitel Jan Vac-
lav Rozum? zaéal v #jnu 1853 vydavat tydenik Zlaté klasy (1853-1856), jehoZ
obsah se stal brzy soucasti oficidlnich $kolnich ¢itanek.

12 Viz s. 24, Periodicita (kalendéte, almanachy, neperiodické ¢asopisy), a s. 26, Pestrost obsahu
(kniZnice, détské kni¥ni fady).

13 Jungmann (1849), 5. 465.

14 Srov. Soukup (1924), 5. 154.

15  Slo zatim spiSe o almanachy ne? o détské ¢asopisy v pravém slova smyslu. Viz Chaloupka a kol.
(nedatovano), s. 50.

16 Novak - Novak (1936), Pospisil - Suk (1924), Pirek (nedatovano), Chaloupka - Voracek (1984) aj.

17 Tomdankové (2008), s. 7, uvadi jako prvni détské periodikum u nas Pravého vychovatele ditek,
vychézejiciho ve Slezsku v letech 1849-1850. Vzhledem k nedoloZenosti a v autoréiné textu
zminéné nedostupnosti tohoto periodika a k dal$im nepresnostem v jeji praci vsak je mozné
predpokladat, Ze zde doslo k zdméné za jeden z ¢asopisii pedagogickych, uréenych dospélym
pedagogiim, a nikoliv détem.

18 Viz oddil 0.2 Vymezeni materidlu.

19 Jak uvadiJosef Polak (Polék /1987/, s. 38-39), nebyl v 60. letech 19. stoleti nad literaturou pro déti
dohled statnich uradd tak pevny jako nad literaturou a éasopisy pro dospélé. Vedle prakticky
jediného beletristického ¢asopisu pro dospélé - Lumira - tak vychazi hned nékolik ¢asopist pro
déti a mladez.

20 Vedle své praxe pedagogické rovnéz prekladatel, jazykovédec, folklorista, editor, spoluzaklada-
tel pedagogické Skoly a #ivota a vydavatel staro¢eskych pamétek.
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Taborsky a humpolecky ucitel a spisovatel Josef V. Nikolau se pokusil
vydévat pravidelnou sbirku povidek a versti pro déti Kldsky (1857-1858 - dru-
hy ro¢nik vySel pod jménem Balzaminy). Sest svazkd Zdbavnych i pouclivych
pohddek, bdchorek, bajek, hddanek, Zivotopisii a deklamovdnek vétsinou z cizich
predloh upravil FrantiSek Cyril Kampelik pod pseudonymem D. Lipéansky.
Vydéval je u Ladislava Pospigila v Hradci Kralové po dva roky (1859-1860).
Edice stdla na pomez{ kniZnice a ¢asopisu.

Jiny osud méla Stépnice (1855-1889), prvni détsky ¢asopis, kterému se
podaftilo vychézet dlouhodobé. PrestozZe ¢asto ménila nakladatele, trvala jeji
historie témér t¥icet pét let. Stépnice vychézela v Praze jako samostatna pii-
loha pedagogického ¢asopisu Skola a Zivot.

Od roku 1859 vydaval ¢asopis urceny jak dospélym, tak détem stredo-
$kolsky profesor Vaclav Zirovnicky v Olomouci. Titul mél ndzev Hvézda
(1859-1864).

11.4 60. A70.LETA 19. STOLETI

Po padu ministra Bacha a jeho restriktivniho reZimu doslo i u détskych ¢aso-
pist k rozsirovani a zpestfovani nabidky. ,Proména dosavadni terezidnské
Skolské soustavy prostrednictvim rady Skolskych reforem, revize skolnich
knihoven i zlomenf monopolu cirkve v dohledu nad $kolskou vyukou vyvola-
ly predevsim v fadach uciteld snahu vyjadrit své potfeby a aktualizovat nové
zasady pro vychovny proces. Pri¢inou narastu ¢asopist bylo také rozsirent
vyucovacich predmétl, které vyvolalo fadu pokust o pavodni umélecko-
naucnou literaturu, ¢erpajici ndmeéty z oblasti prirodnich a spolecenskych
véd.

Ve $kolnim roce 1862/1863 vydavali Julius Grégr a F. Simacek Osvétu, urce-
nou predevsim stfedoskolské mlddezi. Finan¢nim nedspéchem skonc¢il boha-
t& ilustrovany, nauény étrnactidenik Frantiska Tesate Komensky (1865-1866).
Mnohem $tastné&ji si vedl Tesaitv dal3i pokus, Budeéskd zahrada (1869-1889).
Titul svou kvalitou a mnohostrannosti zakratko konkuroval Stépnici, a podle
Arne Novéka ji dokonce nahradil na pozici nejkvalitnéjsiho soudobého dét-
ského periodika.>

Tretim dtleZitym ¢asopisem 60. a 0. let byl vedle Stépnice a Budecské
zahrady titul Nasi mlddezi (1873-1892). Casopis nakonec po témé# dvacetile-
té existenci prestal vychéazet jen proto, Ze mél jeho vydavatel J. R. Vilimek
v portfoliu dva podobné, konkurujici si tituly a rozhodl se zachovat Malého
Ctendre.

21 Fialova (2002), s. 12-13.
22 Novak - Novak (1936), s. 605.
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